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ORGANISATION
de la tenue annuelle du

Centre du
pairimoine
mondial

Secréfariaf de B Convenfon
dir patrimoine mondial

o> assure b gestion au jour le
jour de la Convention

o> organise I'assistance
internationale

= coordonne la production
de rapports sur I'état des sites
> tient ajour la Liste des
biens inscrits

Vérification de la
complétude
des documents

Transmissiondes
candidatures,
rapports périodigues
et états de conservation

‘* ADMINISTRE
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GERE
(lesbiens francais)

Comité
o D responsable de la mise en
C O m“‘e d LJ | ceuvre de la Convention
. . > decide de finscription et du
Pcﬂ'rl MOINE@ retrait de la Liste du PM
. > decide de finscription et retrait
n |°nd|q| de la Liste des biens en péril
21 Etats Elus par D examine les rapports surI'etat
IAssemb ke des Etats parties | de conservation des sites inscrits
de k& Conwvenfion
INSCRIT } SOLLICITE
) ) Besoins S
Liste des biens éﬂcﬂé;fhotdhO[nggUE, CONSEILLE
3 : udes tnematiques Evaluations des candidatures
du Pat"'!mlne &t des états de conservations
Mondial

La FRANCE

MEDDE, MCC
&
MAE

> organise le Comite National
des Biens Frangais du PM

= accompagne les porteurs
de projets et gestionnaires

o> gere la Liste indicative

= transmet les candidatures,
les rapports périodiques et les
rapports d'etat de conservation

IASSISTANCE
TECHNIQUE

EVALUE

UICN
&
|ICOMOS

Organisations Consufatives
Conseillers fechnigues dels
Convention du pafimaine mondial

= assurent un conseil technique a
destination du Comité

= évaluent les candidatures de
biens al'inscription

= suivent I'état de conservation
des biens inscrits

© contribuent au renforcement des
capacités techniques des Etats
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La V.U.E est délimitée 3 laV.U.Eest préservée

1 La V.U.Eest identifice 2
Demonstration de

Démonstration des ) {Jé?mrsu;aﬁclﬂ de } 2 X
Etapes de valeurs du bien I'integrite du bien la protection etm
la démonstration T Akt s Sl b
du patrimoine rmondis! 31 s2in du bien nivesux de protection
Anzly=e Comparative o dﬂﬂ tsmpon Mmset Plan geGestion
3 volets du e Mesures de
- - H =g
dossier de candidature “:fu_g“ o Ef?“d.'t':i"t‘; protection et de
nteg gestion
3 auditions Evaluation 1 Evaluation 2 Evaluation 3
par le CFPM par le CFPM par le CFPM par le CFPM
Etapes décisives Proposition pour Proposition pour candidature
inscription sur la a l'inscription sur la
Liste du patrimoine mondial

Liste indicative

Dépot officiel
&

Evaluation officielle 3



Formulaire de 10 questions préalables :
Projet de territoire constitue un levier local ?

Projet en lien avec la stratégie du Comite ?

Projet s'appuie sur des etudes
internationales sérieuses et reconnues ?

Projet comprend des activités incompatibles
O avec une inscription sur la Liste du
patrimoine mondial?

Quels sont les moyens disponibles ?

< création d'un guichet unique avec MTES-UICN-ABFPM
< procédure unique
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Fondement : identification d’'un patrimoine universel exceptionnel
objectif : orienter toutes les politiques sectorielles vers un méme objectif
d'excellence du cadre de vie.

< Inscription sur la liste indicative

La liste indicative est déposée sous la responsabilité de I’Etat francais auprés de 'UNESCO, elle constitue
I'inventaire des biens situés sur son territoire et considérés comme ayant potentiellement une Valeur
Universelle Exceptionnelle. Celle-ci reste a étre démontrée. Cette liste n’est pas exhaustive et elle est
modifiable par I'Etat partie.

< Evaluation nationale

L’accompagnement national des projets de candidature crédibles est assuré par le Comité National des
Biens Francais du Patrimoine Mondial (CFPM). Ce comité est co-présidé par le ministere chargé de
I’environnement et le ministere chargé de la culture.

< Evaluation internationale

A compter du ler février 2018 le nombre de dossiers pouvant étre déposés sera limité a un par pays par
an. L’évaluation des candidatures dure 18 mois, elle est confiée aux organisations consultatives ICOMQOS
et UICN.

> Décision du Comité du patrimoine mondial

Ce comité, sur la base des recommandations qui lui ont été transmises par les organisations consultatives,
décide si un bien doit étre inscrit ou non sur la liste du patrimoine mondial.
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1-PHASE PREPARATOIRE
France

2-RECEPTION ET REVISION
DES PIECES DU DOSSIER
Centre du patrimoine mondial

3-EVALUATION TECHNIQUE
DU DOSSIER
UICN- ICOMOS

4-DECISION FINALE
DU COMITE
Comé du patrimeine mondial

i
Honmia

‘o Décision :

= Inscription sur la
Liste indicative
= Constitution du
dossier  (voir figure 3)
= Proposition du
CFPM pour
candidature officielle
Choixd'l
candidature
francaise

2 Vérification de la

complétude du dossier .-\ Demande de

compléments

o Dépét offidel du

dossier de candidature |

o Evaluation du dossier
| ey {voir annexe 4)

Visite sursite
- ‘\ Demande de
L compléments
‘= Rapport d'évaluation

 deT UICN/ICOMOS

= Session annuelle du

Comité

Refus/Différé/Renvoyé
ou

Inscription

ANNEED

Avant le 30 Septembre

15 Novembre

1% Février

Mai a

Novembre

—31 Janvier

Mai (6 semaines avant
la session du Comité)

_Juin/Juillet

WHC-14/38 COMIINF.8B2

=

\ UICN

Evaluations de I'UICN des propositions d'inscription
de biens naturels et mixtes sur la Liste du patrimoine
mondial

Evaluations patrimoine mondial - UICN 2014
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< évaluation du dossier par |’ { IUCN
Le Centre du patrimoine mondial
existe deputs 1992, il coordonne au sein
de 'UNESCO les activités relatives au
patrimoine mondial (processus
= P— s d'inscription, processus des rapports sur
1% Février SOUI’!}ISSIOH Oﬁlc.le"e ['état de gestion, séminaires, fonds du
(année 1) du dossier de candidature polrimoing mmndial),
au Centre du patrimoine mondial
,‘, L'UNEP est la Programme des Nations
Mars T sdon thidosd Unies pour l'Environnement
ransmission ossier
(aniegst) 3 |'Ua]CSNmeiSI'UNElI; _ Vf/i:?vlc Le WCMC est le Centre de surveillance
de conservation de la nature
UNEP - WCMC
I | |
$ Y
Mai a
Nov(gm Mission UICN Echanges Iavecl les Ré”?'c?n d'un Confrontation a
d'expertise sur autorités oc?'es, panel d'experts Ianalyse
site | il de la WCPA comparative de
ONGs, et autres I'UNEP -WCMC
(1 - 2 experts) parties prenantes (10 — 20 experts)
| | |
!
v
Décembre . - i
(année 1) Panel des experts Patrimoine Mondial Lo WCPA oy CMAP "5;"“ Commission
de I'UICN Mondiale sur les Aires Protégées est une
des six commissions administrées par
l [UICN
Juin-Juillet o ”; ; La CMAP est le premier réseau mondial
(année 2) Transmission du rapport d’évaluation UICN d'experts sur les aires protégées, avec
au Centre du patrimoine mondial 1400 experts de 140 pays.

CMAP - UICN
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< évaluation du dossier par I’ | IUCN

www.iucn.org/fr/theme/patrimoine-mondial/le-panel-du-patrimoine-mondial-de-l'uicn

WHC-14/38.COM/INF.BB2

< Annexe 6 des Orientations -~
2 I'UICN transmet a I'Etat partie des questions Sy

précises afin de préparer la mission terrain
Evaluations de I'UICN des propositions d'inacription

- de biens naturels et mixtes sur la Liste du patrimoine
mandial

< outre la mission terrain, 'UICN sollicite des e
évaluations « en chambre » sur la base d'une :
lecture critique du dossier

< les évaluateurs disposent de grilles d'analyses
(terrain ou « en chambre »)

< enfin le panel, composé de 10 experts effectue
une synthése des pieces de I'évaluation afin de
rédiger le rapport d'évaluation

=

Evaluations patrimoine mondial - UICN 2014
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cision finale du Comiteé

< dé

Une propeosifion dinscription renvoyée par le Comité
peut &8s de nouveau préssntée au cours de

rn‘importe laquelle des trols années suivant la décision
de renvoil.

Les Organizations consultatives décident de
recommander ke renval d'un bien a I'Btat partie
lorsgue  le complément d'infformation exigé de § 159
[ Etat partie est pew important, desting & compléter des
lo proposition d'inscription inthiale, peut &tre foumi : g
R - rapidement et ne nécesite pos une nouvelle mission SIS
envol d'évaluation sur place.
Les informations complémentaires doivent é&tre T
tfransmises au Centre le ler féwnerde Fannée durant sl
laquelle estscuhaité Fexamen par ke Comité. 34com-infae 4f

Les raisons du renvol peuvent invoquer [absence de
définition appropriée du bien, I'absence de protection
juridique, I'absence de processus permettant de lutter
contre les menaces susceptibles d avoir un impact sur
l= bien, cu le caractére inadéquat de la limite ou des
limites.

Une proposition d'inscrption peut &re difiérée par le
Comité pour effectuer une éwvaluation ow wne
étude plus approfondie. ou demander une révision
substantielle & I'Etat parfie. Lorsque la  propesition
d'inzcrption d'un bien est différée, elle peut &ire

scumise de nouveau au cours de n'importe quele 5160

anneée ultérieurs. Si FEtat partie décide de présenter des

de nouveau la proposition dlinscription différée, elle Orientations
Différé fera Fobjetd' une nouvelle évalvation compléte.

Les deux principales misons de différer Fexamen d’un

kien peuvent invoguer 'absence de justification de la whcl0
VYUE (nécessité d'une aonaolyse compaorotive plus 3dcom-infBB4f
approfondie cu plus élendue. nécesmité dune

révsion de Fapplcation des critéres, nécesité de

définir les caracténstiques contfribuant @ la WUE) et

lo nécessité d'améliorer et/ov de methe en ceuvre

le systéme de gestion ou le plan de gestion.




