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1. Applicabilitg¢ définitions, durée

Cette Mt hode s’ applique a des projets forestiers
climatique, en Frand@nsemble du territoire francais)

Les projets éligibles ne sont pas tenus de suivre la définitimodisement au sens déetrene portant
pas de forét a la date deéi janvier 1990»> des Accords de Marrakech.

De fait, il en découle les définitions suivantes.

1.1. Reonstitution de peuplement®restiersdégradés

On entend pak reconstitutionde peuplements forestiedégradés la conversion anthropique directe
de terres forestiereayant subi des dégats lourdqtempétes,ncendes, dépérissements massifs
mortalité i mport aidnéerres forestieneg vables gice a Uabtationradaptée
a la station et aux conditiogmatiques.

1 s’ agit d o n cPar dsienplificagidn,o nogseutilisemongar. la suitele terme de
« reboisemens pour désigner la weconstitution de peuplements forestidégradés.

La surface minimale pour une reconstitution de peuplements forestiers dégradés e€, ix@paur
une parcelle ou groupe de parcelles attenantes.

NB: cette Méthode n’'est pas applicable pouanr des
ville » ou «plantation de vergersou TCR/TTCR.

En revanche, |l es plantations a faible densité vi
peupleraie..) sont ¢éligibles a |l a présente Mét hod

1.2. Durée de projet

Par dérogation a la partie W& du référentiel du label Bd3arbone, a durée pour un projet de
reboisement est @9 annéesquelsquesoent | 6 essence, letd 60rn®@gin®r.,ailrae fserl
Cette durée est celle sur laguelle est réalisé le calcuédastionsd * é misgRE)igénérables par le

projet.

Tous les engagements dBorteur de projet reposenta minimasur cette période.ll en découle que
lePorteurde projet sbébengage ~ respect eataenivférnaea,fe boi s®
cas échéant, I@ropriétaire suivant.

1.3. LePorteurde projet

LePorteurd e proj et est | ' entité quéthode nerhpétleldecument oj et
de projet et fait la demandie certificatiora u p r éAutordégentitéen charge de la validatipn

Toutepersonne qudell e soit de drpeutétre mPorteur®e grajet. deld dr oi t
peut étre un propriétairen nom propreune association de regroupement des propriétaires forestiers
(ASL, ASLGF..) , un groumpateusnt fhoi eshie), (dae pebdl
agricole (GFA), un groupement foncier rural (GFR)e société civile immobiliere (SCI), une

1TCR = taillis & courte rotation, TTCR = taillis & trés courte rotation
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indivision, une fondation, une associatiam organisme, un établissement public,atablissement
public de coopératiomtercommunale (EPClune coopérativeyne collectivité (propriétaire de forét

communale, départementale, sectionale,,etEfat{ f or €t s domani al es) ..

Le Porteurde projet peut se faire aider par une tierce efti@F P , e X p erpourrenoplirlest i er ...

document de projet.

1.4. Sélection des sourcgsditset compartimentsa prendre en compte

Les compartiments pour la quantification du carbone retenus sont les suivants
A Biomasse aérienne

Biomasse racinairp

Litiere ;

Bois mort;

Carbone organique dulso

> > > > >

CetteMét hode pr éconi se |
de la strate arborée (les autres strates pourront étre négliggesdservoirs de la litiere et du seront

pris en ompte, celui du bois mortopirra étre négligé (cf. 7.12.6) " i ncl usi on du
dans les produits bois espérés ainsi que les effets de substitution énergie et smaitidaultatifsLes
gaz aeffetdeser&€ESdus a | " exploitation forestiere

Séquestration de carbone

. p CO Oui - Anticipées
dans la biomass&érienne
Sequestr.atlon de cgrbgne co, oui Anticipées
dans la biomasse&acinaire
Séquestration de carbone . Selon scénario de L
a . COo Facultatif ex Anticipées
dans le bois mort référence
$ ration rbon ) .,
Sequestratio de carbone CO: Oui Anticipees
dans la litiere
Séquestration de carbone co, oui Anficipées
dans le sol
Séquestration dans les . L
g CO. Facultatif Anticipées

produits bois

. . Source mineure
Combustion de combustibles CO;

. Non (GonzélezGarciaet
H
fossiles CHq al., 2014)
co, L utilisat
Engrais azotés NO Non est extrémement rare
2

en forét francaise
Substitution a desproduits co,
ou énergies plus émetteurs CH, Facultatif Indirectes
que le bois
TABLEAU 1.8 Les puits et sources de carbone a inclseon les compartiments forestiers
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Cette partie détermine les éléments a fournir pourééiyible.

Si une des conditionsossmentionnées (identification claire des parcelles cadastrales et de leur
propriétaie, document de gestion durgblenanque lors du dépbdt de dossieglui-ci sera
syst ®mat i que maudrité.rTeuietis, ®Poear de projét pourra corriger les éléments
mangquants de son dser et faire un nouveau dépbt.

2.1. Pieces élémentaires a fournir systématiquement

Le Porteurde projet doit fournir unenatrice cadastralejustifiant la propriété des parcelles objet du

projet de reboisemeu unacte notarié ou unextrait de logiciel de cadastrepour les professionnels
forestiers équipés (.ONF, CNPF, gestionnaires..)
Dans | e cas d’'une structrese(ttgpeedSadpemedte Ha p
( GF, S Cldélibératiomantet est ant de | > habilitation du repr

Le Porteurde projet doit présenter un document de gestion durable (aménagement forestier, plan simple
de gestionréglement type de gestion code de bonnes pratiques sylvichlésl titre des articles L124
1 et L1242 du Code forestier, ces documents présentent des garanties de gestion durable (aménagement,
PSG, RTG) ou des présomptions de garantie de gestion durable (CBPS). Comme justiffcatiépie
de projetdevra fournir.
A Pour une forétl addaté&e sd odurPICPparGaokseilaa tentre du
CRPF;
A Pour une forét dotée d’un CBPS, |l e courrier
code de bonnes pratiques sylvicales
A Pour une for étl ad odtéékd sd’omn dRB@r ément du RTG |

CRPFet | " adhésion du propriétaire au RTG (si gl
son absence, la copie du RTG ;

A Pour toute forét de coll ecti vitibréddu ddcumantr &t é
d’" aménagement de |l a forét de |l a collectivitéeé
A Pour tout e for ét domani al e, | " arr ét é d’ amér

d’ aménagement de | a forét domaniale par | e mi

Le cas échéant, [Porteurd e p r asgurert desmodifier le tableau de coupes et travaux de son
document de gestion durable par avenant.

Sl n' a p asgegstien duableuumoraemttdu dépbt de projet,Rerteurde projetdevra

démontrer par'ni mpor te quel moyen qu’ un document de ges:
cours de rédaction (courrier ou courriel du rédacteur attestant de la rédaction en cours, courrier ou
courriel du CRPF attestant de la réceptiondocumenbu desoninstructionen cours..). Il devra de

pl us envoyer | e doc umeapprouaé (dveckspieces justifiéativasrindiquEesi s ¢
ci-dessus selon les cas).

Le foncier de collectivités ne béné?likdu&odé pas
forestier n’ est fLasbéhegi bhefasil AhelkcoBascti vit
ses parcelles dans une gestion assurée par | ' ONF
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2.2. Higibilité des reboisements

Afin doé®viter |l es ef f ertesb od ésaeunbeanitn ei, s stuoude plraoj e
peuplement sain sera excluen effet, tout propriétaire a obligation, sous cing ans, de reconstituer la
vocation forestieéere d  une parcell e ayaumC€odef ai t I
forestie?).

De méme, cette Bthode exclut les projets consistant a récolter des peupleneentepérissan{sous
prétexte qu’ i |lraductifgpow ehoiser avecdine @ssenae plusproductive.
De fait, tois types de situation pourront donner lgeun projet de reboisement i | s’ agiira de
A Ayant subi une tempétvec un taux de chablis ou de volis supérieur $4@s tiges
A Ayant subi un incendidans des contextes ou il @strtinentde reboiser aprés incendie
A Présentant un taux ddépérissementualifiable «d ' i n % évaire aine mortalité trés
inquiétane) pouvant étre d@ des attaques sanitaires, au changement climatigume
i nadéquat i onoir&riteres présis em partie 23.3.) (

Dans tous les cas, le projet sgra éligible que pour les catastrophes surveihyes moins deb ans
avant la date de dépo6t de projet

Les coupes rases récoltant le peuplement impacté ne pourront pas prélever toute la biomasse de
la parcelle, de fagcon a impacter le moins possible tmmpartiment du sol Les pratiques de labour
(Jolivet, 2000kt de récolte des rémanefdgshatet al, 2015; Augustoet al, 2019)seront proscrites
pui squ’ i mpact ant e $&es slémentslingportarasreib roatieee del hiodigeisité devront
étremaintenus (cf. partie 4l.es projets devront respeter ces préconisations sous peineeche pas

étre certifiés par le belBas-Carbone.

Les projets doivent en outre respecter la réglementation applicable mais aussi suivre les bonnes pratiques
recommandes par les politiques publiques, notammentelgpect des arrétés MFR(matériels
forestiers de reproduction) consultables sur I
| * Al i m¥ Toutedfois, leorecours a des essences ne figurant pas dans les arrétés MFR sera autorisé
dés |l ors que | e Porteur de projet est a méme de
const i arbdretammu &'t ude hdrs leste MER préseatant un intérét viavis du
changement climatiqu®ans ce cas, le Porteur de projet devra indiquer que cette expérimentation sera
suivie par un organisme de recherche et développement (INRAE, FCBA, ONF RDI-IDRPF
AgroParisTech, Cirad).

Les travauxprévus dans un document de gestion durable sont éligibles a la présente Méthode, a

condition qu’ils n’”aient pas débuté avant | a dat
11 .C.1. de | " arrété du 2 8eldudtabeb«BHsCacbond 0 1 8 td é&qfui’'niil:
respectent les conditions prévues par la Méthode, notamment en ce qui concerne la démonstration de

| " additionnal it é.

2 article L1246 du Code forestierDans un massi f f supésiare & unrseuitlatdi@iparde rerésenadt dee

I'Etat dans le département, aprés avis du Centre national de la propriété forestiére et de I'Office national des foséts, apré

toute coupe rase d'une surface supérieure a un seuil arrété par la méme autorité dans les ménwesclenpérsonne pour

le compte de qui la coupe a été réalisée ou, a défaut, le propriétaire du sol est tenu, en l'absence d'une régénération ou
reconstitution naturelle satisfaisante, de prendre, dans un délai de cing ans a compter de la date ddalébupdeléfinitive,

|l es mesures n®cessaires au renouvellement de peupl ements f

3 https://agricultue.gouv.fr/materielforestiersde-reproductiorarretesregionauxrelatifs-auxaidesde-letatlinvestissement
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Si, au moment de la constitati du dossierynephotographie aériennede la parcelle aprés la tempéte

est disponible, I®orteurde projet la fournira & son dossier pour démontrer les dégats (arbres jonchant

| e s,0 il .superposera le fond cadastrasi possible Il pourra le faire via
https://www.geoportail.gouv.fidu https://remonterletemps.ign.ou par tout autre moyepu " i |  j uger
pertinent Il fournira également unghotographie duterrain (vue depuis la parceliele mons d 6 u n

an attestat desonétat actuel.

Ne seront éligibles a un projet de reboisement que les parcelleldentpéte a détruit au moins
40% des tiges Ce seuil de 406 de tiges renverséederacinées oététées (chablis ou volig)déja été

utilisé dans | e passé notamment dans | attributdi
Klaus*®. Ce seuil est maintenu pour cetféthode.Pour ce faire, l€Porteurde projet devra faire une
estimaton de | ampl eur des dégats survenus daesns sa |

photagyraphies aérienmes peuvent suffire pour cette estimation.

4 Arrété du préfet de la RégicAquitaine du 13 ao(t 2009 sur les conditions de financement par des aides publiques des travaux
de nettoyage liés a la reconstitution des peuplements forestiers de pin maritime sinistrés par la tempéte Klaus

5 Arrété du préfet de la Région Aquitaine dlifévrier 2010 consolidé le®2juin 2010 sur les conditions de financement par

des aidse publiques des travaux de nettoyage (hors peupliers et pin maritime) et de reconstitution (hors peupliers) des
peuplements forestiers sinistrés par la tempéte Klaus
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FIGURE 1.6 Photgr aphi es a feudgemaennde dougtadantiempée en 2006 photo
en hauta gauche)aprés passage de la tempéte Klaus de 2009 (en haut advaitdevine les arbres
jonchant le sol), aprés vidange des chablis en 2010 (en bas a gaucheit les tires de débardage)
et quelques années aprés reboisersar?013 (enbas adroitdf x t r ai t s ddédort hophot ¢
https://remonterletemps.ign.Bource: IGN)
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Si, au moment de la constitution du dossier,pimsographie aérienned e | a parcel |l e apr é
est disponible, I®orteurde projet la fournira & son dossier pour démontrer les dégats (arbres calcinés),

il superposerai possiblele fond cadastralll pourra le fairevia https://www.geoportail.gouv.frle

Porteur de projet pourra télécharger une orthophoto de sa forét avant incendie sur
https://remonterletemps.ign.fill fournira également unehotographie du terrain (vue depuis la

parcelled e mo i n sattestdnd dsonatat actuel

1 n'"y a aucun seuil d ' énkendiei Tioutefois,toréveillera a ne rebaiserr e b o |
gue les zonemcendiéeu cela est nécessaif@ans certaines zones méditerranéennes, il vaut mieux
attendre | a réinstallation d’un pegpl ementAl gpac
ma r i t iguneont yenir coloniser la parcelle et reconstituer peu dspautat forestier passé. Si la

dynamique de colonisation naturelleppsh cendi e est forte, il n’est pa:
puisse présenter un gain en carbone par rapport au scénario de référence (colonisationtnésturelle
dynamiqué; cpowrgadi on privilégiera les reboisements pour lesquels on présage que la dynamique
postincendie serait faible (parcelle isolée, non attenante a un massif forestier donc éloignée de
semenciers potentiels..).

Pour s'assurer g ue | tenécessabeosuite & mre incendie sutvenur e edné e me r
méditerranéenne, il est donc conseill é d’attendr
de déposer un projet de reboi sement aupreées de |’
Le Porteurde projet devra calculer lasurfaee boi ser, en o6tant | es surface
|l "incendi e.
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iy o WA = AN < N O
FIGURE 2.8 Photgraphies a ®r i e rpeuplemerdv@nt incendie (a gauche) et aprés
incendie (a droite)(Source: IGN)

2.2.3. Projet de reboisementihe forét en situatiomle dépérissement massif

Le dépérissement se définit commenaffaiblissemenpr ogr es si f ou momentan®
animal ou végétal, aboutissant parfois a la mort et résultant de dérangements physiologiques ou
doaffectations p aer ke sdéptrissemeatsse traHuit le fplosr sowvéne par une
détérioration plus ou moins rapide demes (pertes ou jmisement @s feuilles ou des aiguilles), du

haut vers | e bas et de | 6ext®rieur verlweslIL®di nt ®r i
mort peut étre une issue du processy8astien et Gauberville, 2015).

CetteMéthode rend éligible segpeuplements en situation de dépérissement ou de mdnalitétants

ou préoccupantsCes situations nécessitent la récolte du peuplement sylyioatele substituer a un
peuplement mieux adapté a la station ou aux conditions climatiques.

Le Porteurde projet devra démontrer la situate dépérissement intengei justifie une coupease et

un reboisement. Pour ce faiom utilisera le protocole DEPER(Soir détails en anexe 1)mis au point

par le Département de la santé des foréts (DSF), dans lequel un peuplement présdépeé issement

intense» si plus de 206 d e s t ésgerce codcernéd sont trés ou fortement dépérissantes.

dessous de ce seuil de Z) il est admis que les peuplements présententdépérissement faible ou

diffus».

Pour qu’  un projet de r eb adémorrengue 20%sles tiges ptsement € | i g i
au moins 50% de perte foliaire (Nageleisen, 20Q05En-dessous de ce seuil de Zf) les peuplements

ne pourront pas étre considérés comme dépérissants et nenpétne éligibles awabelBasCarbone.
Au-dessus de ce sevildeZYonc onsi déreercaugpe’ urase du peupl ement
reboisement est envisageable au vu du taux de tiges dépérissantes ouOmaquiescentage est défini

en proportion du nombr e -domindniLg s ut®enialmérélt(@SF.e d o mi
2017) indiqgue comment calculer la note DEPERIS

Ceseuilde206 f ait aujourd’ hui r éf ér enc &pourdarasésiserun epr i s
dépérissementintense» ou dans d’  autres études (Lemaire, 20

Pour la foréprivée,en conformité avec les articlés312-5, L.31210, R.31216 et R.3121-1 du Code
forester en cas d’' événements fortuits, accidentel s,
d"  urgence, l e propri ét ai r des gbees Toutefos,i ilr doit, gvanb c é d e r

6 Ce chiffre de 2@% de tiges impactées pour caractériser dépérissement intensg(fourni par le DSFkest repris dans la
note de servicOGAL/SDQPV/20168 119 du 27 avr il 2010 (ministeéere de |’ Al i me
https:/info.agriculture.gouv.fr/gedei/site/bmyri/instructioaN2010-8119
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d" " entreprendre |l a coupe, faire une décl aration a
certaine et observer un délai de 15 jours. Pendant ce délai, le CRPF peut faire opposition a cette coupe.

Le cas échén t un avis favorable de <coupe dedfactod gence
| " établissement du diagnostic DEPERIS, et | e dép
faire, le propriétaire devifaurnir unelettre de non oppositiondu CRPF® | a coup.e dobéur gen
En outre, pour certains peuplements dépérissants
frénaies chalarosées ou des taillis dépérissant
d’urgence, par coamséguerdt ,avis favorable de coup
(cl airement énoncé dans |l e courrier) par l e CR

diagnostic DEPERIS.

En forét publique en cas d’iésweésinstres qu isplifuentdesui t s,
mesures d’urgence, I ONF peut faire procéder a
prépar ée par | " ONF s’ appuyant sur des ¢él ément s

impérieux de la situatotAnot er que cet argumentaire pourra s
préfectoraux qui pourront avoir été pris en cas de crise sanitaire deéPéeteur de projet pourra alors
démontrer que la commune de localisation du projet figure bien dastelaldis communes visées par

| " arrété. préfectoral

Le Porteurde projetioindraa minimades photographies actuelles du peuplement mettant en évidence
son dépérissement.

7 http://draaf.grangbst.agriculture.gouv.fr/IMG/pdf/2019_0729_annexes_arrete_scolytes_epicea_GE_cle8chf99.pdf
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3. Choix du scénario de référence éntbnstration de
f QF RRAGAZ2YYIFEAGS

3.1. Choix du scénario de référence

Le référentiel du label BaSarbone définit lscénario de référencdl.C.1) :
«Le scénario de référence doit correspondre a une situation au moins aussi défavorable que
| application

A des obligationglécoulant des textes législatifs et réglementaires en vigueur ;

A des diff®rentes incitations ~ g®n®rer des r ®
d®coul ant du L ab e ldes intithtions écangmidques, nfjestqaundneenn ts o i t
| 6one;i gi

A des pratiques courantes dans |l e secteur doact

ou régionale selon ce qui est pertinent. La Méthode précisera comment ces pratiques ont été
déterminées, en se limitant aux données disponibles a ladiatdéépdt de la demande
déappr obati on.

La partie 2.2. détermine trois types de projets de reboisements éligibles selatepidthode dans le

cadre duadbelBasCarbone. Par conséquent, il convient de déterminer trois scénarios de référence
A Peuplementsélastés par une tempéle scénario de référence stxaidange des chablis puis
une colonisation lente par des acclespropriétaire faisant le choix de ne pas rebgiser

A Peuplementsnicendiés le scénario de référence sémacommerciisation des bois calcinés
puisune colonisation lente par des acctagpropriétaire faisant le choix de ne pas rebgiser

A Peuplements en situation de dépérissement intéagpeopriétaire fait le choix de récolter son
peuplement dépérissathité s ke 0 puisuneécolonisation de sa parcelle par des aateus
méme essenc® met en place, le propriétaire faisant le choix de ne pas reboiser.

Le scénario de référence ne pourra pas étre négl:.
naturdle se met en place de fagon tres lente apres la catastt@ptigoix entre un enfrichement feuillu

ou résineux se fait sur | a base de | a constitut
peupl ement de pin mar icesemm des acerus tleerdsineux qui kojopiserort € s e
la parcelle dans le scénario de référence. Si la parcelle dévastée est isolée de tout peuplement résineux

aux alentours, on fera | hypothése d’'un manfriche
feuillus ou résineux pourra égal emenavoignanteg ust i f i
Exemple: on remarque qu’' apr el commumesord ragderheatsolopistesc e | | ¢

par | e pin d’' Al ep. @&hseque tadmamipueanaturelleada colbnésatian pbst h y p
incendie se fera avec cette essence.

32. 5SY2Y&A0GNI GA2Yy RS fQFRRAGAZYYFEAGS

LeréférentieldulabelBa€ar bone déf i n(litC.l):«Rcduri td @monmatlrigré | 6 adc
des réductionsdd 6 ®mi ssi ons, | a M®t hode d®f i ni t un S Cc®n a
d 6 ®mi s s i o-tek deacé dcénario deaétérence sont reconnues dans le cadre dulLabel.

L"additionnalité consi s tdeladas obligatonsfalas etrdesgratigued e pr «
courantes et gu’  en | ' absemwial’ aechaptarde ci padt ¢ oino rd
certifitkes| es r éductions d’ émi.ssions n’auraient pas el
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3.2.1. Analysdégaleet des aides publiques existantes

Le Porteur de projet ne saurait ignorer toutes les réglementations existantes pouvant empécher
ou contraindre un reboisement (articles L1227 et L1228 du Code forestier).

Le Porteurde projet devra inventori¢es aidepubliqguesauxquelles il est potentiellement éligilpeur

sonprojet de reboi sement et phEkepeatrer gqu’' ell es so
A Aucunesubvention i ée au reboi sement n’ e entale pégionpl® s é e,
ou nationale

A llnerentrepasdamse s cr i t & rdessaided publiqiegexistantesi t é

A Les aides proposées pour l es reboi sements so

chiffré dans le projet de reboisement. A ce titre, une enquéte statistiquement significative des
comporements des propriétaires du Massifcaritr a démontr é O0§ou'de@mi des s c
les propriétairessot peu encl i ns travausderebasgraegi®idolog 205 d e s

~

Onretiendradoncce segilo mme | i mi t e a | 'piopiétarest i ssement po

Exemple 1: si le colt dueboisement duPorteurde projet est estimé&000€ / ha et qu’ i | e X
aide publique pour leeboisement a hauteur d® 86 (soit 2400€ f i n alarsdeépsojet,ne sera pas

addi ti onnel aiteexstantesst estimgsaffiseEntepowa la rédlisation du projet.

Exemple 2:s ' i | exi ste une ai &eoupréibel degehossementstestimésaur de

6000€ / (s@t24 00 € failnoarnsc éls’)ai de @esuffisantepaurtiaeréalsationau j ug é e

projetdereb oi sement et | ' adéhorntéeonnal ité pourra étre
Ainsi, pour un mé me (2400&dans cet exehiplgsiedxerojptaipedveniétree
jugéséligibles ou non au regard de | " additionnalité.

Les aides autregue les aides publiques ne sont pas prises en compte pour la présente analyse.
Le Porteur de projet pourra mobiliser des aides publiques existantes insuffisantes (inférie@adua 50
co(t totaldes travaux ai nsi qgue | ' ai deatientdt prdeteiné ev egrl d @aemta qlud

ne dépassent pas 10b de financement total

Léanal yse des aides publ.igues existantes est obl

3.2.2. Analyse économique

Pour éviter les effets d’aubaine, i | dditionnalité¢ ent d’
autrement dit il faut démontrer que | e projet de
au scénario de référence

Option1:lePorteurde proj et ne fait pas dbéanal yse ®conomi
LePorteurd e projet ne fait pas d’ autr expesédly.dde que cC

rabais de20 % est alors appliqué.

Option2: un calcul de la valeur actualiséette(VAN)sur la durée de révolution du peuplement

8 https://www.cnpf.fr/data/lesforestiersmassifcentral.pdf
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Pour les projets de reboisent, une estimation des recettes potentielles issues de la récolte des bois (de

tempét e, incendi és, scol yt és, dépérissants..) et
broyage éventuel, travail du sol éventuel, achat des plants, mise eteteplants, dégagement&vra
étre effectuée pour justifier de | " additionnali it

forte mortalité).

0o G %

On consi dér e ascénario He' réfégraneeue lesnboisZissué des accrus ou des
régénérationsy er ont ¢ o ulpeéts gau 'Ureducumihggstisaement apres vidange des bois

a terre, brllés ou dépérissaats | ' a herpéomriétdire ne reboise pas dans le scénario de référence

et laisse sa parcelle se coloniser pardesagctus s er ont  rTéRamdéfaull serag@gala’ ann é e
| " Age d’' exploitabil i tsaufdilePoteuralprejet & desinfaneationseploiso i s € me
précises.

Yoo @0 Doge o odd? fai 0: o

Avec:

VAN = valeur actualisée nette (en €)

Ch= dépenses | i ées au projet de:larxdtodupaipteenenta ( en 4
substituer (chabli s, incendi és, dépérissant s, m
plants, | opérati on dsplapt$laenst actoilotns, |lieéss daéugxa géecnhean

Cr = dépenses liées a la coupe rase du peuplement issu des acetespétt, posincendie ou post
dépérissement intense

Ri= recettes | iées au projet (en £€£)emetiAlsubsitter concer
Rob= recettes nettes a | " année 0 |iées a la vidar
incendie ou un dépérissement intense

Rr = recettes liées a la coupe rase du peuplement issu des accrigsnpé@se, posincendieou pos-
dépérissement intense

R= durée de révolution de | ' esRe3amws) pl antée (pou
T= durée de révolution de |’ essence Cclpeusétre t uant
différent deR) ;

r=tauxd” actualisation% fixé par défaut a 4,5

NB : Les aides publiques auxquelles le Porteur de psgtit éventuellement éligibevront étre
intégrées dans les calculs économiques/deN.

Léadditionnalit® ®comvANikQue sera d®montr ®e si
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Le projet n'est pas
additionnel

Le projet est

additionnel

Non démontrée

Le projet n'est pas

additionnel

FIGURE1.6 Bi |l an des ®tapes de d®monstration de
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4. Intégrité environnementale

4.1. Un diagnostic préalable de la biodiversit&ant récolte du peuplement a
substituer

Lesprojets éligibles dans le cadre de c#tiethode nécessitent forcémenie coupe rase du peuplement

a substitueet un nettoyage Par conséquent menerdune peddde biodiversig® pour r
situ. Or, la Méthode veille au respect de critéres environnementaux pour ne pas que les projets soient
source de perte de biodiversité.

Pourt out proj et d’ une c o diagrostic BP @ndiqe e biadivers@gé a 2
potentielle) devra étre réalipgtar un professionnel forestier for mé
récolte d’ un p e dipghostiomdenabiodiwarsitégaxaamegue pateatielle (Larrieu

et Gonin, 2008yisera a considérer localement les zones @apaitéd ' ac c u e i lordiearese s p é c e
est importante de facon a | aisser des arbres d’
arbres en bordure de r ui s;desiatervertions (doepe duspeuplemente , ar
a substituer) ne pourront donc pas s’'effectuer s
conserver les éléments favorables a la biodiversiteé.

Dans la plupart des cas, les reboisements ne se feronpdar&e sur | " i nt émérual i t é d
initialement en reboisement
Pour les projetsinférieursad2a, | a r éal i sation d un | BP est facu

des caebénéficeqcf. 4.2.)
En forét privée,i bboserh HelB8Pagnostic util

En forét publigjueguand | i nformation est di sponi bl e, i
| " aménagement forestier en vigueur per mettant d
(cartographie des ilots de vieux bois, @3¢ de mar es ..) . Dans | e cas ou ¢
suffisantes] ' | BP pourra étre wutilisé ou tout autre out
| " ONF.

Exemple: Soit un taillis de chataigniewvec une forte mortalig@¢ o u r | e dindiqué qué sutb® P

de la surface il y a des gros chataignéersavitédssus de vergers a haute valeur écologique, alors ces
zones seront maintenues et la coupe rase suiviebdisement ne concernera qué88le la surface de
la parcelle.

NB:l e temps nécessaire pour 2J0a30miepmdhecta® Celaovaried’™ un |
selon | " expérience du nredatfaaét etla pénétrabiitée aavateur poureas a n c e
se référer au protocole disponible en liyma consulter toute informatiowia le lien suivant
https://www.foretpriveefrancaise.com/iblpa réalisation de ce diagnostic sur la biodiversité pourra se

faire concomitamment au diagnostic stationnel (voir §et,)le cas échéant, au diagnostic DEPERIS)

de facon a limiter les colts pourPerteurde projetL * annexe 2 i ndi gésléserumn pr ot
diagnostic déa biodiversité potentielle.

9 https://www.foretpriveefrancaise.com/data/2017_01_18_ibp_presentation_v2_9.pdf
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Dans | e cas d’ " un avis favorable du CRPF pour | a
demande de labellisation, le Porteur de projet devra avoir réalisé le diagnostic IBP avapé¢|saons
guoi son projet ne pourrait pas recevoir de labellisation.

Toutefois,une tolérance est apportée pourdsannées2020et 2021pour les projets de reboisement
en situation de crise sanitaire(en effet,f ac e a beaucoug @éencoupes pasblytes sont

souvent réali sées av alPourlestpmjats en situadian da casa sanitaine (cribe | ' |
des scolytes notamment), Il 1 BP devient facul tat
printemps 2022Cette tolérance prenchfpour les projets déposés au label-Basbone a partir di’

jun2022 date a partir de |l aquelle |1 BP sera oblig

été entrepris avata coupe du peuplement dégradé
42. [ | INRE £ S Ié(ﬂ)@h@ficefsdzl-[jAQ)f RS a

Conformément au réféméel du label BagCarbone, la Mthode doit fournirunegr i | | e doé®val u
des impacts et des -m@néfices, sociéconomiques et environnementaux, notamment sur la
biodiversité» (parte 111.B) et définir «des indicéeurs simples pour démontrer que les éventuels impacts
environnementaux, sociaux ou économiques sont masrigeste I11.F).

LesPorteus de projet se référeront a la grille d’”anal
niveaux de cébénéfices socicE conomi ques, sur | a préservation de:
Cette grille regroupe des actions pouvant valoriser dégaéfices, avec un systéme de bonus pouvant
rapporter au projegntre 1 eb points.

Les items<socicéconomique», «protection des sobs et «biodiversité» concerneront tous les projets.

En revanctlasn n” édtemp &sunsepasentent sur ung paecelle ne figurant a
proximité d’aucun capt agededdnehamidemeoserafas econcarnépald e ¢ 0
cecebénéf i ce. Par conséquent, S i baa», gn ag lud afféctera n ' e st
pas une note de 0 (qui laisserait sengendre que le projet ne valorise pascbé@dn éf i ce al or s
n ést pas concerne) et ce-lwénéfice sera retiré. Seul le-bénéfice «au» peut étre concerné par ce

retrait, les autres sont forcément toujours évaluables, quand bien méme ils obtiennent une note de 0.

Les totaux devront étre effectués au niveau dewlmae des quatre catégories.
d’"additionner |l es t ot a uwbénéfidess coeuater es ocmanteé gro'r a @IS
signification.

Pour chaque catégorie de -lsénéfice, lePorteur de projet pourra proposer des-ténéfices
supplémentaires inhérents a son prpgtaquecédb é n éf i ce aj out é ne pourra re
Un maximum deleux co-bénéficespour chacune des quatre catégories pourra étre ajouté

Lorsque le Porteutde projet fera le sott®tal potentiel au niveau de chaqueb#méfice, il conviendra
d’"additionner | es val eur s rhaperformanceds prgjebpoue chaquee | | e m
co-bénéfice pourra ainsi étre évaluée par rapport & ce potenti@meda Attention: certains ce

bénéfices ont deux notes possiblear exemple + 3 ou + 2, qui sont exclusives. Il conviendra ainsi de

ne pas les sommer.

Exemple: pour le cebénéfice «préservation des solsdans le tableau-aiprés, le total réalisabést8

(hors ajout de chénéfice supplémentaire) etnonfhdp u i s g u’ i kFbéngfices a boaus variabl®
(dépendant de deux modalités).

Cescebénéfices seront suivis et vérifiésklest el qu
indicatas r s sont communi qu®s ~ | 6 Au tobjetdeve@ificdtanspar | e r a
unAudi teur ~° | 6occasion des v &IPartonsequéne Portesirded e r ®d
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projet devra avoir en téte qudhaque cebénéfice ajoutédevra étre facilement vérifiable par

| @uditeur quiréalisera la vérificatiofb par t i e
financierement au moment de la vérification

8) .,

au

ri

sque

d’"engendr e

Type de co o A " Valeur du
N° yp Intitulé Crit re dé®valuseg
bénéfice bonus
La majorité des entreprises de travaux forestie
(ETF) retenues sont situées dans un rayosOden
1 Socic Création de plusaue autour du chantier deboisement
économique économique territoriale La majorité des entreprises de travaux forestie
(ETF) retenues sont situées dans un rayon &0tr¢
et 100 km autour du chantier deboisement
Socio Une partie des travaux sera réalisée par des
2 , . I nt €égr at i on| entreprises deginsertion professionnelle ou d'aid
économique ‘o . L .
a I'emploi de personnes en situation de handic
. o Les bois récoltés ou vidangés sont valkés par une
Socio Valorisation locale des . . . .
3 . . o . entreprise de®transformation située dans un
économique bois récoltés . o
rayon de 50 km du chantier de reconstitution
Socio e . Adhésion a une certification de gestion durabls
4 , . Certification forestiere
économique (PEFC, FSC..)
. Ler eboi sement a | ieu
Socio Regroupement de la . . o
5 sconomidue estion forestiere collectif de regroupement de plusieurs propriétai
q g (ASLGF, GI EEF..)
Socio Le propriétaire a souscrit une assurance foresti¢
6 . : Assurance forestiere en particulier enquas;
économique . . .
couvre une partie des frais de reboisement
Nettoyage partiel (au moins 80 de la surface
n'est as i mpac
7 Nettoyage du sol p‘ — P
Absence de nettoyage aprés exploitation de [
parcelle
Préparation du sol en bandes
8 Préparation du sol Préparation du sol par potets travaillés
Absence de préparation du sol
Relnisementavec 3 essences (ou plus), dont a
. moins 2 essencesitochtoneseprésentent au
. . Introduction de .
9 Biodiversité . o moins 40% des plants
biodiversité (12) - -
Reloisement en mélange @eessences, avec au
moins 10% des plants avec une essence autoch
. . Introduction de Creéation de bordures feuillues linéaifesutes,
10 Biodiversité . o . _
biodiversité (2/2 chemins, limites de parcelles)
Préservatione la Si projet infériuarelevéad
11 Biodiversité biodiversité préexistante| IBP et justification dd'intégration de€léments en
(2/2) découlantdans I'opération de reconstitution
Préservatiore la Maintiend” ar bres d’' i nder
12 Biodiversité biodiversité préexistante| bordures boiséesprésentes | i nt ér i
(2/12) des parcelles eeboiser
. - Choix d'essences adaptées aux bordures de mil
Prise ercompte de milieux . : .
. . aquatiques (ruisseaux, mares, étangs) et zong
13 Eau aquatiques ou humides . . . R
(172) humides éventuellement présentes (justifier le
adéquation)
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Prise en compte de milie : s .
! . P . Hey Le reboisement résineux est effectuplas de 10 m
14 Eau aquatiques ohumides ;
de |l a bordure d’u
(2/2)
Amélioration de la Restauration de milieux humides (curage de
15 Eau biodiversité liée aux mar del | e soucréatoomendilod ™ un +5
milieux humides ripisylve feuillue
TABLEAU 2.6 Gr i | | e d & ®v-lz@héficastsdciaux, écbromiquesoet environnementaux

avec bonus afférents.

NB : pour savoir si une essence est autochtone ou allochtone, on consultera les tomelerde la
forestiérefrancaise r éf ér ence en | a mati ér e, pour connafl't
« distribution géographique. Si cellec i est hors de France, | ' espece
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5. Intégration du risque deon-permanence

Conformément alabelBasCarbongV.B), le projet devra intégrer lesgue de nopermanence ¢’ e st
adire | e ri sque d’ émi s s itempéte, indemdie, cattagles rsanitairesmp r € v
dépéri ssement

Le risque de nopermanence ngera pas intégré dans les modéles de croissance de la biomasse, pour

des raisons évidentes de complexité podeeurde projet. La noipermanence sera prise en compte
sous la forme de rabais pour chacun des risques identifiés.

5.1. Risque delépérissement/inadéquation a la station

Un des principaux risques concernant | e reboisem
a la station (sol) ou aux conditions climatiques. Pour tenir compte de ce ridgoeglede projet devra
fournir une analyse détaill ée de | ' adéquation ent

critéres pédologiques et climatiques. Cette anglgsera étreréalifepal e pr opri ét aire (¢
compétences) ou un professionnel foresf@NF, CNPF, coopérative, expert, gestionnaire forestier
professiLennPeolr.t)eeur de proj et pourra wutiliser des
outils d’aide au choiCimesbenses)escslenagedeéef(ButoClUnmSal
écologique argumentée décrivant les sols ou les stations et les conséquences en termes de choix des
essences.

Aucun rabais ne sarpratiqué sur ce risque de Rpermanence dans la mesure o@deteurde projet

doit effectuer ette justification préliminaie.

Cette justification est obligatoire.

5.2. Risques généraux, difficilement maitrisables

Un certain nombre de risques de fmmrmanence sont généraux et difficilement quantifiables ou

maitrisables. lls comprennent notamment les risques sanitaires (scolges,ageur s, mal adi e
tempétes, et une décisiate déboisementnticipée liée ou nona ce typecatastrophe naturelle.
Toutefois| 6 encadrement | ®gal et technique de | a gest.i
gubail | eur carbdnede telis nsguasCdnfermément &a parte V.B du référentiel du label

BasCarbone, un rabais forfaitaire d® %, correspondant a la fourchette basse de la gamme de 10 a
40 % observée dans les labels internationaux, est systématiquement appligpéepdre en compte
ces risques.

53. wAialjdzS RQAYOSYRAS

Le risque d’'incendie ne concerneabh’ guei-tdeese HED2
Code forestiéf (voir tableau 3.

10 Article L1331 du Code forestier« Sont réputés particuli@rement exposés au risque d'incendieilest foréts situés dans

les régions Aquitaine, Corse, Languedaoussillon, MidiPyrénées, Poitoharentes, ProveneflpesCote d'Azur et dans

les départements de I'Ardeche et de la Drome, a l'exclusion de ceux situés dans des massifs forest@nesaistpias

figurant sur une liste arrétée par le représentant de I'Etat dans le département, aprés avis de la commission départementale
compétente en matiére de séculité P
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Pour les départements ne figurant pas dans laliste-die s s ou s , l e risque dobéince
comme négligeable et aucun rabais reera appliqué pour les reboisements concernés.

Corsedu-Sud (2A)
HauteCorse (2B)
Alpes-de-HauteProvence (04)
HautesAlpes (05)
Alpes-Maritimes (06)
Bouchesdu-Rhone (13)
Var (83)
Vaucluse (84)
Ariége (09)
Aude (11)
Aveyron (11)
Gard (30)
HauteGaronne (31)
Gers (32)
Hérault(34)

Lot (46)

Lozere (48)
HautesPyrénées (65)
Pyrénéegrientales (66)
Tarn (81)
TarnetGaronne (82)
Ardéche (07)
Dréme (26)
Charente (16)
CharenteMaritime (17)
Dordogne (24)
Gironde (33)
Landes (40)
Lot-et-Garonne (47)
Pyrénéegitlantiques (64)
DeuxSevres (79)

Vienne (86)
TABLEAU 3.0 Li ste des d®partements concern®s par |6
protection des for°ts contre | 6incend

Pour chacun des départements concernés, il conviendra de consulter le PDPFCI approuvé par le préfet.
Le Porteurde projet consultera les cartes départementales ou les atlas
A Le risque est considéré comme négligealslecun rabais ne sera appliqué surréiictions
d’ émi ssions potentiellement générabl es
A Le risque est considéré comme trés faible ou faible rabais de %6 sera appliqué sur les
réductions d’ émi ssions potentiell ement géneér e
A Le risque est considéré comme moyem rabais de 1% sea appliqué sur les réductions
d’"émi ssions potentiell ement générabl es
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A Le risque est considéré comme fort ou trés ;fam rabais de 1% sera appliqué sur les
réductions d’' émi ssions potentiell ement génér

fal)

DD autres départ e medd Isl33h dunCode ifotegtier (ppua lesquels le rigque
d’"incendie est mineur) ont buah PRDEG) . Cesplanseront par |
consultés et les mémes rabais que ceux précités seront appliqués selon le classement des communes.

Enl absence d’un cl assement cl| aiaule®RDFCliekigigega par c
considéré comme faible ou trés faible et un rabais%esBra appliqué.

5.4. Risque du au gibier

Le risque que | es plants d’"un reboisement: soient
la densité de gibier sur le territoire, la surface du projet (un petit propiaudiationest plus vulnérable

gu’ un grand), de | appétence du gi bier pour | ' es
de | a | ocalisation du massif

Toutefois aucun rabais ne sera appliqué sur ce risque dans la mesuyeania un contréle quie
reboisement est réussi (vérificatiorgn situation de risque dd au gibier avéré, il sera nécessaire de
protéger |l es plants (protections individuell es,
devront étre incluses dans le budgetnestif du projet pour en garantir sa réussite.

11 PRDFCI: plan régional de défense des foréts contre les incendies
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6./ I £t Odzft RSa&a NBRddzOUA2Y&a RQSYA&aa?z

Conformément alabel BasCarbonele projebasc ar bone va délivrer des r édu
Les projets de reboi sement pourront délivrer de
d’ émi sdirectes s

Leur c&finition est précisée dans kbkelBasCarboneLa communication déinanceur quant au type

de réductions d’' émi ssi ons -CabomeartieVdlleCslu référantielp.r é ci s é

6.1. CalculdeNNB RdzOUA2Yya RQSYAabes 2ya | yiIAOALISS

L'’ équation 4 fournit | es r é durtesquelen i serd poésihle des i o n s
demander une certification
YO0 YOO 5 YOO

Equation4
Avec:
REAwet= r eéductions d’ émissions anticipees6plgr | e pr
REApoqis= r éductions d’ émissions anticiglgs par | e |

NB : le Porteur de projet peut faire le choix devaloriser des REAqret (Sans REAvroduits) OU des REA
totales REAret + REAproduis). En revanche, il ne peut pasaloriser uniguement des REAroduits-

6.1.1. RRASY SN} 6f Sa& Rdz FIAG RS f &aS1jdzSaidN) A2y

Les REA générées ne sauraient logiquement excéder la différence de stockage de carbone par rapport a
une situationsangb oi sement , soit a |( ci-aadisetar baltede 30apsditur é e d
sur |l a durée de vie moyenne des essences plant éq
dur ées doi't €tre consi dér ée,steen awanmtntumneo mpo ep e
représentatif. Pour | e calcul des REA potentiel
«méthode du stock moyen de long tesn@/erra, 20117 | | s'agira d’estimer po
projet une différence dgéquestration nette selteséquatiors 5 et 6.

1) Pourtoutprojetdeeb oi sement dont | a révolution R de |
a 30 ans, | " équation 5 sera utilis¢ée
YO8 5 & 'QeYYo T v ooe 2 Yy
Y Ya2 !
Equation 5
Avec:
AS (30) = différence de stock de carbone a |’ an
référence

Soroiet = le stock de carbone dans les compartiments forestiers du scénario de projet
S« = le stock de carborgans les compartiments forestiers du scénario de référence
R = Il a durée de r évol utaplepartddsecas|R>8apg nce de proj e

12 hitp://verra.org/wpcontent/uploads/2018/03/VESuidanceHarvestingExamples_0.pdf
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R’ = |l a dur ée de révolution de [ essence du s cC

d’ emHaement par des. accrus, R’ > 30 ans)
2) Pourtoutprojetdesb oi sement dont | a révolution R de |’
(exemple peuplier récolté a 25 ans), | > équation
P “ . p .
Y = Y —
0o ;3 v £ v A -

Dans tous les case Istock de carbone annuel présdans lesdifférents compartiments poute

reboisementbjetduprojes e cal cul e gmace a | ' équation
Y 3 0O € O ¢ t Y¢e o0ve U ¢ —
(VS
Avec:
Swet= St ock de carbone totaly;de |’ écosystéme fores:c

Ba = Stock de la biomasse aérienne (en ti#8)r 7.1.1.);

Br = Stock de la biomasse racinaire (en tNM®)ir 7.1.2.);

S = Stock de carbone organique du sol @ntoir 7.1.4.) ;

L = Stock de la litiéreconstante égale a 10/ha(voir 7.1.5.);

M = Stock de bois mort (el (voir 7.1.6.);

t. = Taux de carbone dans la matiére s¢chastante égale a 0,4&&tMS (voir 7.1.3.).

S¢sest égal ement calcul é avec |’ équation 7.
6.1.2. REAgénérables du fait du stockage du carbone dangrtesuits bois récoltés

L' équaftowmni t l e cal cul d e s rrafativascatl compagimedt’'sié mi s s i
produitsbois:

4
o

YOO

Avec:
Corojet = le stock de carbone dans les produits bois qui seraient récoltés dans le scénario @ projet
tCOy) ;
Ci« = le stock de carbone dans les produits bois qui seraient récoltés dans le scénario de (&ffiérence
tCOy).

Il convient de déterminer le stock de carbone dans chaque catégarimdé pi t s boi s :sel on

6¢ o6 &€ 0 & 0o ¢

Avec:
C(n) = stock total de carbone représerdérp | es produi(ensCQp;oi s a | ' année
Csc(n) = stock de carbone des produita Ib'oaf@mmée des
tCOy) ;
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Cean(n) = stock de carbone des produits bois a des
n(entCQ);

Crar(n) = stock de carbone des produits bois a destination de lapée@i er (tr it genat i on)
tCOy).

Les produits bois lorsqu’ils sont scilésabpnei s v al
dans |l es produits boi s:awncouessdes aqmeées, lelbaiseva se adgraderet ¢ o n
perdre au fur et & mesure le carbone stoeké: tenir compte de cette dynamique année aprésanné

on se r éf ér e rfaurnié pal Pindogdiea Wageen (2006) et reprise par la Commission
européenng.

8¢ p Q & " "Oxd

Avec:

C(n) = stock de carbone au dédue | ' aansles @roduits bodgjarécoltégen tCQ) ;
C(n+1) =stockde carborreu d é b ut d dansles paoduitsébeidéjarécaltésen tCQ) ;
k = In(2)/tu2 = constante de décomposition pour une décomposition du premier ordre éartjté

ti» = temps de demiie des produits bois en années. Le temps de-deme  ét ant | e nombr

nécessaires pour perdre la modtiécarbone actuellement dans les produits jbois

Flux(n) = flux entrant de caomhenenawecodumsaneée In’
c ' @dire le stock de carbone des produits bois récoidiame bois fortéclairc)au cour s de | '
n=0 en | ' ab s e Rlux@) est expricné enitQa i e )

La Commi ssion européenne préconise d’ utid(tln)i ser | e

présentes dans le tabled

35 ans 25 ans 2 ans
TABLEAU 4.8 Valeursdes temps de detvie préconisés par laCommission européenne.

Pour estimer les REAquits e Porteur de projet doit renseignervidume bois fort issu de chaque

éclaircie ou coupe, estimer leur répartition future probable en bois de sciage, panneaipapiset

y appliquer les tempde demivie afférentsAttention, le Porteur de projet devra intégrer un rendement

sciage pour les produits bois valorisés dans la catégedmges» ; celuici est fixé par défaut a 50 %

(le reste étant v a-bdre négligé ceancunttampssde demie esigfikéepour ¢ ' e s t
cette catégorie). Par exemple, une éclaircie qui viserait a produe 66 e boi s d’' ceuvr e (
constituerait un stock de carbone que pou¥a3@u volume entrant.

Aucune REAwwisn ' € s t epbur le boisnergie.

13 Réglement (UE) 2018/841 du Parlement européen et du Conseil du 30 mai 2018 relatif & la prise en compte des émissions et
des absorptions de gaz a effet de serre résueiititilisation des terres, du changement d'affectation des terres et de la
foresterie dans le cadre d'action en matiére de climat et d'énergie a I'norizon 2030, et modifiant le réeglement (UB)L&° 525/2

et la décision (UE)1529/2013; https://eutlex.europa.eu/legaiontent/FR/TXT/PDF/?uri=CELEX:32018R0841&from=EN
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6.2. Calcul deséductionsR Q S Y A idirdc2sgéngables

L’utilisation des produits bois du xmaaédawsete ment ¢
« énerge » supplémentaires par rapport au scénario de référence. Utilisé dans la construction a la place

de matériaux énergivores (PVC, aluminium, bétmier..) , | > uti |l i sation du boi s
de substitution matériau. Utilisé a des fins énergétiqlesa pl ace d’' @étrele, ghareon, f os s i
gazed dont |’ extracailbnueskti smeionide bei €£Opeut
énergétique.

L' équaitmnadingddd comment cal culimdirecteses r éductions d’

YOO 0"Y Oao6w & O0 06 wE

Avec:

CS = la substitution moyenne générée par un métre cube detboli®en France(en tCQ/md). Les

valeurs a utiliser sont données dans le tabieau

FluXprojer (N) = flux entrantissu as produits boisécoltétsau cour s de | année n (s
|l "année n et |’ année (anm)) dans | e scénario de pr
Fluxer(n) = flux entrantssu ds produits boisgécoltésau cour s de | ' aennntéree nl '(asnurré
n et |+1)damsnleéseénario de référer{ea nv).

6.2.1./ I £ Odz RS & NB Riddieitdsgéyéiablds QaRsvie\saéhari@dé A
reboisement

Ne pouvant pas utiliser un coefficient de substitution moyen national qui serait surestinaénaesisre

oUu un reboisement pr od wildgs30pemicras anndes I@thbdleeproposel s d’' «
par conséquent des coefficients de substitution selon quatre reboistawediférents du point de vue

des produits bois escompis sebasant sur les coefficients de substitution du tableau 5

A Casdesfeuilus i1 est assez rare qu’une premiére éc
années pour |l es feuillus, sauf pour |l es plus
boi s d’' ceuda lea destinatientest sugpesée étre de%qibur le bois de chauffage
(bois énergie)

A Cas du peuplierla sylviculture du peuplier se fait par des révolutions inférieures a 30 ans. On
connait générament bien larépartitionBBfde | a r écol te d’ une peuple
apas d’ éclairgyxies) (cf. annexe 3

A Cas des résineuxgénéralement une seule éclaircie est réalisée dans les résineux avant 30 ans
(sauf cas particuliers). d®nerdtaride ien dYylhwipoud
100% de BI. On utilisera également le coefficient de substitution inhérent a cette destination de
produit pour | e pin maritime;faisant |’ obj et

A Cas du pin maritime en gestion dynamique (ou int@)sicette essence est généralement gérée
de maniere intensive avec une sylviculture tres normée duititrois €éclaircies durant les
30premiéres années (voir anneRe un coefficient de substitution spécifigpeut donc étre
calculé.

Le tableaus propose des coefficients de substitution pour chacun des quatre cas susmeqtiorings |
conviendra d  utiliser dans | ’'équation 11
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Coefficient de

. " Sourcede la substitution CS

Essence Répartition BO/BI/BE répartition (tCO, évitées par

m? de bois utilisé)
Tous les feuillus 100 % BE Dire d’ 0,25

77% BO
Peuplier 21 % BI (Cﬁ\(l::r?e(t:Ells_)QS) 1,03
2 % BI laissé sur parcelle '
Pin maritime en \ 1ére§cl_aircie: 100 % BI FCBA, IGN,
. ) 2°meéclaircie: 25 % BO, 75 % BI Inra, CRPF 0,59
gestion dynamique  one g yaircie: 60 % BO, 40 % BI Aquitaine, 2013

Résineux 100 % BI Dire d’ 043

TABLEAU 5.8 Coefficients de substitution moyens calculés pour quatre situatiaebaisements
durant les 30 premiéres annéasappliquer au volume bois fort récotiérant les 30 premieres
années

6.2.2. Calcul des réductiori® Q S Y A édirdct2sgénérables dans le scénario de
référence

Le scénario de référence étant un enfrichement de la paorallistinguera deux cas

A Enfrichement par des feuilluonadmettragu’ au vu de |l a relative |e
type de processus natur el danadesaccnus feudlssllasi r ci e
30 premi eres années. Par conséquent, id n’'y a

dans le sagario de référence

A Enfrichement par des résineux pionnonderas (pi n
| " hypothése qu’une éclaircie sera envisageat
| > écl aircie aura pourie. @heappiguaeraaaorsdenchefe deboi s d
substitution de @3 (cf. tableau 5).

6.3. CalculdeNN B RdzOUA 2y ad RQSYAgériéralley & RS f QS Y LIN.

Tel gue | "indique lls«r@dutt eohs Cdh&omprénadntadedaiset é , <

unepart de r®ductions doé®mi ssions classiques (r ®c

part de r®ductions do6é®mi ssions indirectes

Par conséquent, | ’'équation 12 permet de :calcul er
1 FFd FRRor 3 FSr-®0 w0 f v <o

Equation 12

NB : les rabais indiqués dans cette Méthode doivent étre appliqués aueREAK REAoduis €t aux
RElsubstitution
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7. Quantification carbone des itinéraires

7.1. Quantification générale du carbone

7.1.1. Estimation de la biomasse aérienng) (B

Le Porteurde projet devra convertir les volumes fournis par les tables de production en tonnes de CO
L' é q ulBpermetrde calculer la biomasse aérienne.
6 ¢ we¢ 00670Q

Equation 13
Avec:
Ba = biomasse aérienne (en tMS)
V7 = volume bois fort tige (A ;
FEB = facteubranchese xpansi on «
d= infrandensf(vdiréanneke&). | ' essence i

Pour convertir les volumes bois fort tige en volumes totanxutdisera unf act eur dodéexpan
«branches» de 1,3 pour les coniféres et de 1,56 pour les fevilwsar ces val eurs ne s’
plus de 1% des valeurs publiées (Inra, 2016).

Pour convertir les métres cube en tonnes de matiére séche, iliéiptien la biomasse totale aérienne

par | 'infradensité, qui est l e ratio entre une
infradensités utilisées ne seront pas acnexed] es pr é
issuesdpr ogramme de recherche Carbofor (2004) et wut
adaptées aux essendemncaisesL or squ’ el |l es seront publiées (202«
valeurs d'infradensité foueglGNhes par | e projet Xy

NB : Certaines tables de production ne fournissent pas un volume bois fort a la découpe 7 cm mais un
volume total. Lorsque cela sera possiblepavilégiera toujours le recours a des volumes totaux plutot
gu’ a des vol ume ducbaoriasc tf orret itnmpgre® cdius f<ibeaschds>sa;ct eur s
ceuxci ne sont pas des constantes et présentent une grande vadabilééc | ' age, | e di ameé
les conditions de croissance (Longuetatdl, 2013) Dans | e c asdevdumestaauxit i | i s
I’ € q u &3}susmemtionnée devieht’ é g Ué:t i on

06 ¢ we Q

Equation 14
Avec:
V= volume total (en A
d= infradensité d% | ' essence i (en tMS/m
L établissement de volumes totaux pourra nécessi

se référera alors aux équations fournies par le projet EMERGE (Delealze2014) en annexa
7.1.2. Estimation de la biomasse racinairg) (B

Pourd ét er mi ner | a biomasse représentée par | e syst
Cairns Cairnset al, 1997) (voir annexé) qui sont des fonctions dépendant de la biomasse aérienne.
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Pour la forét métropolitaine, on privilégiera languieme équation adaptée au contexte de forét
tempérée, avec une constante latitudinale. Pour la forét ultramarine, on utilisera la troisieme équation.

L' équlatidessous est | ' équation dgqu€aitone etapt der
projets en forét métropolitaine
6 ¢ Agbpmuyxtpypodg 16 & g YT T

Avec Br = biomasse racinaire (en tMS).

7.1.3. Taux de carbone dans la matiere seche

Pour convertir les tonnes de matiére seche en tonnes de carbone, on fetvaida de 0,475 tC/tMS
(Giec, 2008.

7.1.4. Estimation du stock de carbone dans les sols (S)

Bien que de nombreuses études récentes aient démontré la présence de différences entre les stocks de
carbone dans les sols forestiers selon que le peuplemplatcenest feuillu ou résineiinra, 2016) il

est considéré ici qu’il n’”est pas possible de pr
soit par essence forestiere ou par type de peuplement (feuillu ou résineux).

Par conséquenyne valeur par défaut sera utiliségour intégrer le carbone organique du. &ile

correspond cellepréconiség@ar Arrouayset al.(2002) dans une étude commandée par le ministére de

| > Ecol ogie et du Dével oppement Duiweadudebasgesarnt do
Il " anal ys e 060donpdesugeorétermncded sur le carbone des daianee) Les stocks pris

en compte sont limités a une profondeur de 30; grar conséquent les valeurs indiquées sont
conservatives car sowstimées (puiste les horizons [3040 cm] et > 40 cm ne sont pas pris en

comptg. La valeur retenue par défaut esti@etC/ha(hors litiere).

Onconsi dédendyga’ pas dé®volution dans | e stock de
rapport au scénario deréférence En effet, Achatet al, (2015) ont montré que les coupes rases
exportant uniqguement |l es tiges de bois fort n’on

séquestration des sols, a condition de ne pas les perturber.

La littératurescientifigue montre toutefois quenécolte des rémanentsors des coupes rases (récolte

arbre entierpunimpact négatif sur les stocks de carbone organique duGol.e st pour quoi I e
prévoyant | export daetpastigblesatapreserdedthode(chpartie .2)s ne s

7.1.5. Estimation du stock de carbone dans la litiere (L)

Achatet al.(2015) ont démontré que la perte de carbone dans la litiére était significative dans le cas de
perturbations telles que le brilage de nésidu une préparation du sol.

Par conséquent,dne r a | ' due/lecarbohedds lgiere a été entierement minéralisé repartira

alors d’ une valrgui Inaltltei nOnsauppdeear d’ équil i b
soit au boutle 30 ans

Par conséquent, quel que soit | e scénario de pro

donc pas de différence entre le scénario de projet et le scénario de référence sur le compartiment de la
litiere.
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7.1.6. Estimation du stock dearbone dans le bois mort (M)

La durée d’ un projet de reboisement étant de 30
devant étre effectuélg bois mort au sol, sur pied ou chablis sera négligéla fois dans le scénario

de projetetdans le scénarioderéférence auf | es st ocks déterminés com
| "invent ai r.ees $td@k3 depboi raokt kibsksesur la parcelle au moment du reboisement
devront doncdfaneeest omati on et ser ondcondifioout és &
gu’ il s soient significatifs

72. a2RStAalr A2y RS tQS@2ftdziAz2y Rdz OF Nb 2
7.2.1. Colonisatiorposttempéte

Une parcelle détruite par entempéte et noreconstituée— ¢ ' €-dire non reboisée— se voit étre

colonisée progressivement par des essences pionpiésgsar des essences objeatjfii constitueront

l e peupl ement | d'Fawae 1siurde/peupldneests détiuiss par teshpéte de 987

en BretagnéGauberville, 2001 Gaubervilleet al, 2001)et de 1982 en AuvergriGaubervilleet al,

2002; Rosa, 200qui ont mis en évidence la bonne reconstitution de cellas bout de quelques
annéesEn Bretagne, au bout de 13 ans,slaface observée peut étre considérée & &bmme
régénérée avec 22 essences présent e bodesplamtttes qu’ e
possedent au moins 300 tiges d’avenir a |’ hectar
En revanche, ces études nempettent pas de dégager des données dendrométriques ou des modéles de
croissance sur ces colonisations gestpéte-*

En | " absence d’'une tell e dempéteéeta unaloaisatomnléntegari o de
des accrusyant une croissance limiée del m®ha/an en volume bois fort( d € s 10), doncn é e
aboutissant anvolumebois fortde 30 m*ha au bat de 30 ans

Paur les projets situés dans IBRECOd e | ' MeéditRrrarée> et «Corse», pour tenir compte de

conditions de production plus faibles et étre plus réaliste, cette valeur par défaut sera fixée a
0,5m%ha/an en volume bois fort

7.2.2. Colonisatiorpostincendie

La colonisation posincendie varie beaucoup selon le contexte géographique, la station, la situation,

| > essence incendi ée et d’" autres facteurs. Par
simul ati on d’ un e -incendiepund aissance lméaireldemmyha/anempvolsnte bois
fot(dés | " année 0) s eunaolumehois fordel3@ dha awmboubdet30asss ant a
Paur les projets situés dans IBRECOd e | ' Médithrrarée> et «Corse», pour tenir compte de

conditions de production plus faibles et étre plus réaliste, cette valeur par défaut sera fixée a
0,5m%ha/an en volume bois fort

7.2.3. Dépérissement intense

Al issue de |l a coupe rase de s omnépQ, lemptéranedet dép
référence est une colonisation lente par des accrus car le propriétaire fait le choix de ne pas reboiser en

“Fin 2019, des premi éres données dendr ométrallds ques empétsdes es de
peupl ements dévastés (aprés tempéte de 1999) permettront d’
du carbone dans le scénario de référena@résente Méthode pourra alors étre actualisée.
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| > absence deAprbpstamcadbsneeux autres situation
précises, le scénario seune colonisation lente et linéaire Han*’ha/an en volume bois fort(dés

| * a n naéaaitissht)aun volumebois fortde 30 n¥ha au bout de 30 ans.

Paur les projets situés dans IBRECOd e | ' Médithrrarée> et «Corse», pour tenir compte de

conditions de production plus faibles et étre plus réaliste, cette valeur par défaut sera fixée a
0,5m%ha/an en volume bois fort

73. a2RStAalidAz2y RS tQS@2ftdziAz2y Rdz OF Nb 2

Le Porteur de projet devra utilisges tables de productions ou des modéles de croissance issus

A De guides de syl viculture de | ' ONF

A De livres de sylviculture du CNPIBF ;

A De toutautreouvragede sylviculture;

A De toute publicationscientifiqueinternationale (Scientific Reports Forest Ecology and
ManagementJournal of Cleaner productignScience of the Total environmgmMature
Research Journal of Forestrtgy our n a l of sugtainable forestryé

A De modéles de crpissance (CAPSI S.)

A De toute publicatioissued emevue forestige (Forétentreprise Rendez/ous techniques
Forét méditerrméenneRevue forestiére francaiseorét wallonne..) ;

A De mémoires de thése ou de stage de fin d’étu

A Detoute autre source pertinente.

Dans tous les cas, la référence bibliographique utilisée sera clairement énoncée dans le document
de projet.

Le Porteurde projet devra alors simuler la croissance du peuplement durant les 30 premiéres années, en

se basansur_les accroissements courantd ' ut i | i sation d’un accroi ssen
modéliser le carbongu scénario de projetu cours du temps est proscriteérifiera que le stockage

de carbone moyen sur | a du ré@epluphdg duneépsdes 30tainéen) d e |
ne soit pas inférieu la différence de stock calculé8@ans.

STl n'existe pas de table de production pour |
guantifier le carbone précisément. Toutefoispilwr r a se r éf érer a une table
ayant wune productivité semblable a celle de |’ es

choix avec la démonstration de la classe de fertilité.

Pour choisir la classe de fertilité,F@rteurde projet aurée choix entre deux options
A ustifier de la classe de fertilité choisie en fournissant une attestation signée par un professionnel
forestier incluant le jugement de ce tiers et les raisangsguelles se base ce jugemént. n’ vy
aurapas de rabais dans cette option
A Opter pour une classe de fertilitdnoyenne», ni trop productive ni trop improductiv€ette
option sera assorser dl e mradwac tsi odiemertdd é mi s
générables par le projet.
Certaines tables de product i dans ceeastedorteus detprojgtu ' u n €
devra | ’"indiqguer dans | e document de projet. 1
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8. Vérification

8.1. Vérificationdocumentairepar un Auditeur

Cette vérification documentaire est obligatoire pour tout projet forestier éligible au label Bas
Carbone. Elle sera réalisée par un Auditeur (cf. partie 8.2 etessous), aux frais duPorteur de
projet. Cette vérification peut étre réalisée en méme temps et par le méme Auditeur que la
vérification de terrain prévue au 8.2 afin de mutualiser les codts.

Conformément au référentiel du label B2arbone, ar défaut, les vérifications sont principalement
documentaires> (VII.C). A partir de la date de la fin du chantierréboisementle Porteurde projet

devra démontrer que | e chantier de reboi sement a
a minimaune attestation de réception des tteyaune copie de la facture de nettoyage et préparation
du sol, une copie de | a facture d’ achat des pl ar

facture du premier dégagement, une (ou des) photo(s) du reboisement et tout autre fdomurment

jugé pertinent.

Les documents fournis parRorteurd e pr oj et sont confidentiels et s
acces.

8.2. Vérification dditionnelle de terrain par unuliteur

Conformément a la partie VI.C du référentiellacMéthode pat prévoir des vérifications
additionnelles plus approfondies, impliquantpare mp |l e | a v e n wdteussur pl ace d¢
Cette vérification additionnelle est obligatoiree n ce sens qu’ el l e permet d
d’"émi ssions antici pées Q@Qettavérificatiorosera alaechatge findnecieéee s a u
du Porteur de projet.

Elle aura liewa n+5 et sera réalisée par unditeur qui devra juger de faussite du jeuneboisement

afin de déterminer si | @ priort pardiasenttcohérentes. d’ é mi ssi ons

A partir de éng ans aprés la date de la fin du chantierab®isement, léorteurde projetcontacte un
Auditeur pour faire réalisdes vérifications obligatoires. Une fois les vérifications effectuéadrédsse

une demande formelle a | " Autorit é sdmoursecfaireriloi r re
jointsonrapportdesudt | e rapport délivré par | Auditeur
Comme indiqué danslpar t i e VI | . B uditeur peétfétéerur arganisne certificateir

reconnu par leProgramme de reconnaissance des certifications foresti@P&s$-C), duForest

Stewardship Counc{FSC) ou duW/erified Carbon Standarf VCS) . N’ i mporte quel au
professionnel peut étveuditeur,” condi ti on dé°tre c cPore@depnojet. et | nc
L ' ullliteur peut donc étre un professionnel forestier, comme par exemple un expert forestier ou un GFP.
Poursatisfar e | ' e x i g e n cce praféssionndl éopestier deapoucraétre en aucun cas le
propriétaire lui -méme En outre, le professionnel forestier ne pourra pas étre lié au Porteur de projet

il ne peut étre ni son gestionnaire, ni son partenaire commeial.

Le propriétaire devra faire appel a un Auditeur qui fera un calcul du nomipterds viants cinq ans
aprés | opération de reboi sement.
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Confor mément a | ’instruct i-86MH° plse pdr e oinitére &GP E/ S D
I " Agr i cul t alimentaire dtale l&d Forigle 2novembre 20d6sousréserve de densités
différentes dans les arrétés régionaux pris par les préfets de Réqi¢ef. tableau 6, un projet de
reboisement sera considéré comme réussi et conforme a la trajectos@&qgdestrations de carbone
prévue initial ement s'’uneldengitédesente au bout de 5 a
A 900 plants vivants/ha pour les essences objectif hors feuillus précieux, peupliers et noyers
A 800 plants vivants/ha pour les feuillus précieux (avec pos$éidii comptabiliser avec les plants
i ssus de | a plantation, |l es plants d’ essences
A 130 plants vivants/ha pour les peupliers et les noyers

(! n"y a pas d’  exigence particuliére pour | es de

Ces densités minimal es ne s’ Méierranég etecQorse»pais aux (
lesquelles ces densités minimales seront définies au niveau régional et pourront étre abalsgées en

desvaleurspré ndi quées, ¢ o mpaible dispamihilité en éaw au €ourp tledassaison de
végétation
Ces densités minimales ne s’ appliqueront pas non

de difficulté technique telle que de la plantation sur pente supérieu adgOrastauration écologique,

de conservation des ressources génétigqgues forest
organisme de R&D. Pour ces cas précis, on se référera aux dispositions spécifiques prises dans les arrétés
préfectorauxégionauxie cas échéant pour définir la densité minimale a atteindre au bourtcdans

pour considérer leeboisement comme réussi.

Letableabci-apr és renseigne | es densités minimales que
de terrain au bout deing ans suite a des arrétés préfectoraux régionaux pour certaines essences les
valeurs des densités minimales susmentionnées ont été modifiaegate de validation de la présente

Méthode seulesdeuxr é gi ons n’ avaient p a spréfedaraur: laeCorgeeti s d e
| Occitani e.

Si les densités minimalgsécitées sont vérifiées au bout des cams, le projet sera considéré comme

suivant la projection de séquestration du carbone initialement réaladémuetrabais ne sera pratiqué

sures réductions d’ émi ssions potentiellement génée
Si le projet fait état de densités inférieures a ces densités minimales, on ne pourra pas considérer que le
projet suit totalement la projection de séquestration du carbone initialement réadiséenséquent un

rabais sera appliqué au prorata de cesitless minimales, définipar’ é qu@&t i on 1

Y 6O DIRIQQAQD (l')Q e £ pPTIT

Avec:
ds : densité minimale a atteindre au bout de cing ans pour considésieoieement comme réussi
d: : densité réelle observée pawkificateur au bout de 5 ans

Cette équation nes>sd, apdphsgue gas konsgqaéere il n

15 hitps://info.agriculture.gouv.fr/gedei/siteAsqri/instruction2016851
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Epicéa, sapin pectiné 1 300 plants/ha

Grand Est Pin sylvestre 1600 plants/ha 8 aolit 2017
Hétre 1500 plants/ha
Centlr_tz-i\r/:I-de- Pin sylvestre 1200 plants/ha 14 mars 201¢
800 plants/ha pour ldsuillus précieux
: : . n comptabilisant également | lan
Auvergne- Cf. instruction technique © C,O ptabilisant egale e“ €S pa .
. d' essences obj e 4avril 2018
Rhone-Alpes ministére "
naturel, avec un minimum de 600 plar
vivants/hassus de la plantation
Sylviculture clonale du
PACA merisier installé & densité 150 plants/ha 18 juin 2018
définitive
- Cultivars de merisier -
Paysdela- Cultvars de merisier 130 plants/ha 5 juillet 2018
Loire installés a densité définitiv
Nouvelle Peupliers installes en 160 plants/ha 8 aodt 2018
Aquitaine densité définitive
Hétre, chéne sessile, chér
pédonculé, tous les 1000 tiges/ha
Normandie résineux 24 septembre
Autres feuillus 780 plants/ha 2018
Peupli Iti <
eupliers cu |var§,.noyer 140 plants/ha
clone de merisier
Futaie de peupliers, noyer
Hauts-de- et_clone,s d? mer|_5|,ers 24 octobre
installés a densité 130 plants/ha
France it e 2018
définitive, chataignier
hybride, orme hybride
Bouraoane Futaies de peupliers et
g9og . noyers installés a densité 150 plants/ha 23 avril 2019
Franche-Comté e e
définitive
N 15 juillet
lle-de-France - - 2019
Hétre, ch,ense55|!e, chéne 1100 plants/ha
Bretaane pédonculé 21 novembre
g Peupliers cultivars 150 plants/ha 2019
Autres feuillus, résineux 1100 plants/ha

TABLEAU 6.0 Di f f ®r ences prises par arr°t®s pr®fector
DGPE/SDFCB/201®51 du ministere concernant les densités minimales a atteindre pour des projets
de boisement la date de validation de la présente Méthode, seules lesng@lorse et Occitanie

néont pas pris dobéarr°t® pr®fector a

Et ant donné que |’>arrété MFR en PACA ne prévoit

arréteés preéfectoraux Cor se entate@27quillét 2080ieeafinrde o nt t C
tenir compte d’une plus fai bldee di’ MpGidnraréeidti t € en

Page B4



« Corse», et conf or mément a ce que prévoi8l, touti nstru
projet carbone situé dans les GREC@ | ' Médtbranée» et« Corse» devra présentdé00 plants
vivants/haau bout de cing ans au moment de la vérification.
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9. WS RdAzOU A 2 Yy & armi€pses Adrdth 2g¢n@rables et
genérées apres application des rabais

Le tableau 7ci-aprés récapitule les rabais applicalilass la Mthode reboisement, en indiquant leur
applicabilité ainsi que la valeur correspondante.

Anal yse économi qu Uniguemensi non démonstration -20%
Risques généraux difficilement : .
a g s Obligatoire -10 %
maitrisables

Uniguement dans les départemel

Risque incendie i De 0a- 15 %
concernés
Non justification de la classe de . . ’ .
J . Uniguement si nodémonstration -10 %
production
Vérification additionnelle de terrai@ =~ Uniquement si densité inférieure .
L . ) A calculer, non fixé
n+5): densité a n+5 aux seuils prévus

TABLEAU 7.0 Liste des rabais applicables.

Lescingpremi ers rabais déterminent dés |l e début d L
générables au moment de Horteardeprojetd’ aantcoredude f gména
un prix de la tonne de C@oit se faire sur les REA générabléxrét ou forét + produits bois) ou sur

les REE générables (si le porteur de projet fait le choix de valoriser également des REI substitution),
calculables par les équatiohgapres application de tous les rahais

YOO 5 i YOO 5 P YOROQI
Equation 17a
'Y0b P 'YOb P YOOOQI
Equation 17b
Y00 . YO0 P YOHOQI
Equation17c

La somme des RE des équatioda,lIrbet ’/cdonnedes r éducti ons d’ émi ssi ons
(cf. équation 1

Par voie de conséquence, apres la vérification additionnelle de terrain, lors de la remise du rapport de
suivi, lenombrede ®d uct i on s gédédé@sne scsalonisl e 8apesapplicatérgduat i on

rabais de la vérification (Rabagis a4 cal cul er6)sel on |’ équation 1
YOQ iy €6Y0Q; ¢ YOQ EOYOQ, ¢ P YO ®® QI
Equation 18
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10.

Bilan des élémentsfaurnir

Le tableawB liste les feces a fourniavecle document de projet pour justifier son éligibiligéel que

soit le projet.

Propriétaire

Si mandat

[LE CAS ECHEANT]

[document O]

Attestation de
propriété

[OBLIGATOIRE]

[document 1]

Justificatif de
document de

gestion durable

[OBLIGATOIRE]
[document 2]

Avenant au
document de

gestion durable
[LE CAS ECHEANT]

[document 2 bis]

Si absence de
document de
gestion durable

[OBLIGATOIRE]

[document 2 ér]

Siregroupement |
[LE CAS ECHEANT]

[document 3]

Foréts privées

Liste du ou des projet(s)
individuel(s) + lettre

Foréts des collectivités

Liste du ou des projet(s)
individuel(s) + lettre

For°ts de

Liste du ou des projet(s)
individuel(s) + lettre

attestant du mandat détenu attestant du mandat déter attestant du mandat déter

comportant les mentions et com
obligatoires

Matrice cadastrale ou acte
notarié ou extrait de logicie
de cadastre

PSG ou CBPS+copie de la

décisiond ' agr é me
document de gestion par l¢
conseil de centre du CRPF

CBPS: courrier du CRPF C

noti fiant [
propriétaire au CBPS.
RTG: déci siond’ a

du RTG par le conseil de
centre du CRPF adhésion
du propriétaire au RTG
(signée par le pywiétaire et
le rédacteur) ou, en son
absence, copie du RTG

Modification
d’ aménageme
au plus tard un an apres
labellisation+ délibération

Avenant au document de
gestion durabl@ fournir au
plus tard un an aprés

Matrice cadastrale ou act
notarié ou extrait de
logiciel de cadastre

d’ aménageme
approbation du documen

de la collectivité par le
préfet de Région

et comportant les mention
obligatoires

portant les mention
obligatoires

Matrice cadastrale ou actt
notarié ou extrait de
logiciel de cadastre

de | Copie de |
d’ aménageme
approbation du documen
d’ aménagemer
domaniale par le ministre

en charge des foréts

opi e

ménagemer

Modification
d’ a mé n axfamie |
au plus tard un an apres

labellisation "y labellisation
de la collectivité
Rédaction d’
gestion durable dans les 1:
mois a compter de la date ¢ Rédacti on Rédaction

réception des travaux +
document dém
est au moins en cours de
rédaction (courrier ou
courriel dupropriétaire ou du
rédacteur, courrier ou
courriel du CRPRttestant
de la réception du documer
ou de son instruction en
cours)
Délibération attestant de
habilitat
présidenti ndi vi s¢
représenter la structure de
regroupement

de

aménagement dans les 1
mois & compter de la date
de réception des travaux -

démontrant
moins en cours de

améngement dans les 12
mois & compter de la date
de réception des travaux -
décl arati or
démontrant
moins en cours de
rédaction

clarati or

rédaction
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Orthophotos (avec Orthoplotos (avec

Orthoph_o_tos (e superposition du fond superposition du fond
c superposition du fond . . . .
Etat actuel de la 3 : cadastraki possiblg et cadastraki possiblg et
cadastrabi possiblg et T S
photographie# situdu photographies situdu

[OBE%T%II‘;E] photographies situdu
sinistre da

L maximum avant la date de
dépdét du document de proje

sinistre da sinistre da
maximum avant la date di maximum avant la date d¢
dépdt du document de dépdt du document de

projet projet
Diagnostic DEPERI$our
dé mont r entensk»’
L du dépérissement ou copie
Dep_enssement de la lettre du CRPF Déclaration signée de Déclaration signée de
LE clAgtEQSEANT] délivrant un avis favorable : ) I ) ’. OstEfiqnt le ] I ] ’_ ONF .j ust
[document4 big une coupeou d ' dépérissement intense di dépérissement intense di
[document 4 ter] copiedeourrier peuplement peuplement
favorable de coupe
extraordinaire pour motif
sanitaire
Pour les projets de plus de Pour les projets de plus d Pour les projets de plus d
Diagnostic IBP 2 hahors crise sanitaire 2 hahors crise sanitaire 2 hahors crise sanitaire
[OBLIGATOIRE ] diagnostic IBP et diagnosticde la diagnosticde la
[document5] justification de son biodiversitéet justification  biodiversitéet justification
intégration de son intégration de son intégration
Diagnostic Attestation signée par un Attesfation signée par Attesfation signée par
stationnel et professionnel indiquant | * OiNdiguant | * OiNdiguant
classe de fertilité| ' adapt ati on "' adapt aessencesé¢ I' adaptati on
[OBLIGATOIRE] station eté choix de la la station etd choix de la  la station etd choix de la
[document 6] classe de fertilité classe de fertilité classe de fertilité
Codt des travaux
| 6hec i : :
[FACULTATIF] Devis Devis Devis
[document7]
Analyse
economique ; ; ;
[FACULTAT?F] Feuille de calcul des VAN Feuille de calcul des VAN Feuille de calcul des VAN
[document8]
Risque . Copie des pages du Copie des pages du
do6i ncer Copiedes pages du PDPF . .
[LE CAS ECHEANT] ou PRDECI si existant PDPFCI ou PRDFCgi PDPFCI ou PRDFCI si
[document9] existant existant
Table de
production Copie de la table de Copie de la table de Copie de la table de
[OBLIGATOIRE] production retenue production retenue production retenue
[document D]
Rabais et
réductions Feuille de calcul détaillant Feuille de calcul détaillant Feuille de calcul détaillant
dod ®mi s s lesrabais etles modalités ¢ les rabais et les modalité: les rabais et les modtais
[OBLIGATOIRE] calcul des REA et REE = de calcul des REA et REE de calcul des REA et REE

[document 1] )
TABLEAU 8.8 Eléments obligatoires pour étédigible, quel que soit le projet
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Annexe 1 Protocole de dépérissement DEPERIS

Le protocole DEPERIS a été mis au point par le Département de la santé des foréts en 2tibpeur
une note de dépérissement a un peuplement et caractériser son intensité.
Ce protocole est basé sur | "observation du hourg
criteres(cf. protocole DEPERIS)
- La mortalité de branches (MB)
- La trarsparence du houppiempour les feuillus, le manque de ramification (MR) et pour les
resineux | e manque d’'aiguilles (MA).

Pour chacun des deux criteéeres symptomatol ogi ques
les classes décrites dansdbleau ciapres.

0 Nulle & tres faible Nulle a tres faible 0 a quelques rares 0ab

1 Légere Faible Quelques a peu nombreu 6a25
2 Assez forte Modérée Assez nombreux 26 a 50
3 Forte Importante Nombreux 51475
4 Tres forte Tres importante Trés nombreux 76 & 95

Toute la partie
notée concernée
TABLEAU 9.0 Not e qualitative dbéintensit® des crit r
arbres.

5 Total Total 96 a 100

Une formul e per me tthaque abretanalyldduer une note a
- v 00
OO0 O YON—— 5 DYEDO 06
Equation 19

On peut égal ement ut i | 0)pomrrattribuerdanate giobale DERERIG. N ( t a |l

arbre sera considéré comme trésF.dépérissant | ors
Manque de Ramification (feuillus) MR
Manque d’' Aiguilles (résin
0 1 2 3 4 5
. 0 A C D E
Mo(rjt:llte 1 C C D E
Branches 2 ¢ ¢ D E E
MB 3 D D E E
4 E E E
5

TABLEAU 10.8 Abaque pouvant étrattribuée pour donner une note de dépérissement
Si au moins 20% des arbres dominants ou cedominants de la parcelle présentent une note

DEPERIS supérieure ou égale a Jclasses D, E ou F)alors le peuplement sera considéré en
situation de « dépérissenent intense».
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Annexe2Y wSt S@PS RS f QLYRAOS RS . A2

LI BP est une évaluation a un instant donné de |
a la forét (plantes, oiseaux, insectes...). Il est constitué de deufact7 facteurs liés aux peuplements

et a la gestion forestiéfad a G) et 3 facteurs plutdt liés au contexte (H & J). Un score 0, 2 ou 5 est donné

a chacun des facteurs selon une échelle de valeurs seuils précisée dans la fiche de définition IBP. La
sonme des scores donne la valeur IBP.

Essences Structure Bois morts Trés gros bois Arbres vivants Milieux
autochtones verticale de la vivants porteurs de ouverts
végétation dendromicrohabitats|

L"I BP est décrit séparément dans chaque peupl eme
trois méthodes
A parcours en plein : la totalité du peuplement est parcourue par virées réguliéres
A parcourgartiel : seule une fraction représentative du peuplement est parcourue et décrite (par
exemple relevé une virée sur deux ou sur quelques placettes circulaires)

A échantillonnage par transect : les relevés IBP sont réalisés dans plusieurs placettas de 1
judicieusement réparties dans le peuplement pour décrire au mieux la variabilité des situations.
Une4mét hode d’ échantill onnageplsaycsettétneast i dgeu e0 ,(2 alra
d’intérét gue dans | es (géalse dgneasitre fnentadre systéohatigus | e s

(dendrométrique..).
Le parcours en plein est la méthode la plus simple, nécessitant peu de matériel ni de calculs compliqués,

Continuité Milieux Milieux rocheux
temporelle aquatiques
de I'état boisé

et il permet de |l ocaliser | es él émegrdsboisjzonesér es s a
rocheuses..). Les autres méthodes sont plus rapid
fonction des caractéristiques du peupl ement, con

Surface du peuplement Caractéristiques du peuplement Méthode
<1,5ha parcours en plein

di fficultés d’ obser vanm),
peuplement difficilement pénétrable ou relief accide

parcours partiel

entre 1,5 et 510 ha peuplement trés homogéntillis de chataignier .
. parcours partiel
jeunepeupl ement , pl
autres caspeuplemenhétérogene et facile a observ parcours en plein
entre 510 ha et 2630 ha parcours partiel
échantillonnage
>20-30 ha g
par transect
Pour réduire le temps imputable au diagnostic IBP, il est préféralleede e ver | 61 BP conj c
avec une autre op®rati on dares legeuglanent, gd quiopprmebde d o i r
mutualiser | e temps de parionse(essenceg grosseur deseois.t)ai n no
Tous |l es documents nécessaires au relevé de |’ 1B
des méthodes de r el evé . wwwSoetptiveeltansipeconi/idpl es sur i n
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Annexe 3 Calcul des coefficients de substitution relatifs au peuplier
et au pin maritime

Pour le calcul des coefficients de substitution spécifiques au peuplier et au pin maritime, il est important

de tenir compte du r ende me 60t poouale gewpliceet pgoutlé op ér at
pin maritime. Ces valeurs concernent la tfamsation pour produire des sciages. Le rendement matiére

pour la production de péate a papier sera de%0Pour la production de panneaux bois, eellgst

souvent proche de 1086 (GESFOR propose des valeurs de 77 $o9dar exemple, Viatt al, 2018);

on fera |’ hypothése simplificatrice que |’ opérat
de 100% (pas de pertes).

Les connexes issus du sciage ne sont pas destinés a étre intégralement brdlés et ont été ventilés selon la
proposition faitedans le tableadl ci-apr és ( bas é s uaoncernant le ehdree etGeE S F OR
douglas, Vial et al, 2018).

Panneaux 35% 18%
Pate a papier 10% 16%
Bois énergie 55% 66 %
TABLEAU 11.6 R®partition th®orique ~ appliquer po

ur
transformation (sciage de Pkt@i2018d6iT uvre) (dE¢

Le tableau 2 cite des coefficients de substitutions provenant de la littérature scientifique.

BO Formit (Valadeet al, 2016) 1,52

: 0 pour le papier (446 du BI)
Formit (Val [, 201

Bl ormit (Valadzet al, 2016) 0,77pour les panneaux (36 du BI)

Di re d’pargela 1

val eur de |’/

TABLEAU 12.8 Les coefficients de substitution selon la catégorie de produits bois récoltés

BE 0,25

La valeur du facteur de déplacement du BE généralement utilisée est de L5it€€3 par fhde bois

utilisé (Ademe, 2015). Toutefois, les politiques publiques actuelles (Programmation pluriannuelle de
|l > énergie et S tcarlaoheg gsent a deeatboner rreslfoetembnd Is mix énergétique
francais d’'ici a 2 60d - coeffcientdesubstitstidrgsara davantage pgoche de2 0
0 que de 0,5. Un coefficient de substitution relatif au BE pourra étre utilisé pour les premiéres éclaircies
des boisements c-&de@esenviron 20 ans (pour les peuplements les plus produmpifé¥ la date de
plantation (sauf cas particuliers). On sera donc plus proche de 2050 que dar2@Ede validation

de la présente Méthodgll est donc proposé de diviser par deux la valeur couramment rencontrée dans
la littérature scientifique afide tenir compte de la décarbonation du mix énergétique de la France.

En outre, les valeurs du tablea@ fourront étre révisées afin de tenir compte de la décarbonation
croissante des autres secteurs économigussffira de citer les références sciéques dont elles sont
issues.
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Coefficient de substitution pour le peuplier

Une récolte finale de peuplier produit %7 de BO et 226 de trituration faconnée (BI) et%2 de
trituration abandonnée sur la parcelle (Cuchet, 1998).

Dans les 726 de BO, du fi de la transformation en scierie, 8du volume donnera des produits bois
sciés tandis que 4 ira dans des produits connexes (bois énergie). Ce qui porte donc le pourcentage
de boi s sadrtiuseya46,uxet le total de bois énergie a 30,8 %

BO =] BE Total

Répartition de 100 nt de
peuplier apres 46,2 21+13,9 16,9 98
transformation

Coefficient de
substitution (cf. tableau 5) 1,52 0.77 0.25 )
tCO; évitées 70 27 4 101
Coefficient de
TABLEAU 13.8 Le coefficient de substitution pour le peuplest estimé a 1,03 tG@vitées par h
de peuplier récolté.

Coefficient de substitution pour le pin maritime en gestion dynamique (ou intensive)

Le modéle PP3 de CAPSIS du pin maritime donneunexainplé t i nér ai re standard
sur une fertilité moyenne. Au cours des 30 premiéres années, trois éclaircies sont edeaséss
répartitions BO/BI suivantes (FCBA, IGN, Inra, CRPF Aquitaine, 2013)

A 15 ans 100% BI ;

A 20 ans 25% BO et75% Bl ;

A 27 ans 60% BO et 40% BI.
Le rendement matiere utilisé est de?dbcorrespondant a la fourchette de 42 a 48 % (sounéenento
2017 FCBA, 2018).

1% éclaircie  2°™¢éclaircie  3*™°éclaircie  Total
1Sans  20ans  27ans -
23 34 54 111
0% 11.% 27% -
100%  80% s19% -
0% 9% 2% -
9,9 182 37 651

Coefficient de
TABLEAU 14.06 Lecoefficient de substitution pour fgn maritime est estimé a 0,590, évitées
par n? de pin maritime récolté.
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Annexe4 : Infradensités recommandées pour les principales essences
francaises

Le Porteurde projet se référeraux infradensités du tableab ti-apr és uti |l i sées par
d’ une not e Duponey,pes inftadedsiés sbiet davantage adaptées aux essences de la forét
frangaise que celles dués.

Alisier torminal 0,62
Arbousier 0,64
Aulne vert 0,42

Grands aulnes 0,42
Bouleaux 0,52
Cedre de | 0,36
Charme 0,61

Charmehoublon 0,66
Chéataignier 0,47

Chéne chevelu 0,67

Chéneliege 0,70
Chéne pédonculé 0,54
Chéne pubescent 0,65

Chéne rouge 0,56
Chéne rouvre (sessile) 0,58
Chéne tauzin 0,64
Chéne vert 0,73
Chénes indifférenciés 0,56
Cornouiller male 0,74
Cyprés 0,40

Cytise aubour 0,60
Douglas 0,43

Epicéa commun 0,37

Epicéa de Sitka 0,36

Grands érables 0,51

Petits érables 0,56
Eucalyptus 0,56
Genévrier thurifere 0,48
Hétre 0,55
Frénes 0,56
Fruitiers 0,58

If 0,58
Mélézed " Eur op 0,48
Méléze du Japon 0,42
Merisier 0,50
Micocoulier 0,55
Mdrier 0,53
Noisetier 0,52
Noyer 0,52
Olivier 0,75
Ormes 0,52
Peupliers cultivés 0,35
Peupliers non cultivés 0,37
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Pin d’ Al e 0,45

Pin cembro 0,39
Pin a crochets 0,44
Pinlaricio 0,46
Pin maritime 0,46
Pin mugho 0,44
Pin noir d’ 0,46
Pin pignon 0,48
Pin sylvestre 0,44
Pin Weymouth 0,34
Platanes 0,50
Robinier faux acacia 0,58
Sapin méditerranéen 0,37
Sapin de Nordmann 0,37
Sapin pectiné 0,38
Sapin dévancouver 0,36
Saules 0,37
Tamaris 0,53
Tilleuls 0,43
Tremble 0,38
Coniferes (moyenne) 0,42
Feuillus (moyenne) 0,57
Infradensité moyenne 0,54
TABLEAU 15.0 Liste des infradensités de plusieurs essences de la forét frachiseN, d’' apr es
Dupouey,2002)

NB: ces valeurs seront réactualisées dans une version 3 en intégrant les résultats du projet
Xyl oDensMap de | ' 1 GN et de | "I NRAE.

AnnexesY aSUK2RS RS ljdzZr YyGATFAOI (A2

Sel on | ' rewisement IdPortduede projet pourravoir acces a des données de production

di ametre/ hauteur en fonction de |’ fagr¢e sd'né&q wavto
allométriqgue péc i f i gqu e a rebdoisemens kPorewed ed epr oj et pourra se ré
allométrique20 ci-apres pour le calcul du volume total. Ces équations sont issues du projet EMERGE,
construites a partir des équations de Vadtedl.( 2 006 ) . ElI'l es font aujourd’h
| "avantage d’' étre construites pour un grand nomb

JL“O i
<« arh + _H_ mh . 7 «
T« R o IT
z _n 1« rh
T «
Pourlasimpliftai on des cal dsadisyvant @ quadrnroa &tre utilisée

la taille, la sylviculture, la station (Deleuetal, 2014).

I ¢
T« IrRO
Z
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a[sans b (robustesse) c (défilement)

unité] [en nP9 [sans unité]
Acer campestre 2 0,534 0,661 -0,002 0,509
Acer pseudoplatanus 5 0,502 0,661 -0,002 0,486
Betula pendula 16 0,493 0,661 -0,002 0,472
Carpinusbetulus 79 0,533 0,661 -0,001 0,503
Fagus sylvatica 2302 0,542 0,661 -0,002 0,515
Fraxinus excelsior 161 0,509 0,661 -0,001 0,497
Prunus avium 1 0,521 0,661 -0,002 0,497
Quercus palustris 27 0,513 0,661 -0,002 0,479
Quercus robur/petraea 2079 0,561 0,661 -0,002 0,512
Quercus rubra 111 0,511 0,661 -0,002 0,477
Abies alba 1688 0,398 1,756 0,002 0,520
Abies nordmanniana 47 0,375 1,756 0,002 0,533
Abies sp. 35 0,360 1,756 0,003 0,529
Cedrus atlantica/libani 142 0,340 1,756 0,002 0,483
Larix decidua 163 0,377 1,756 0,001 0,488
Picea abies 404 0,303 1,756 0,004 0,486
Picea sitchensis 12 0,351 1,756 0,002 0,494
Pinus halepensis 134 0,403 1,756 0,001 0,522
Pinus laricio 338 0,306 1,756 0,003 0,455
Pinus mugo 3 0,432 1,756 0,001 0,550
Pinus nigra 240 0,305 1,756 0,003 0,498
Pinus nigra ssp pallasian 7 0,332 1,756 0,002 0,468
Pinus pinaster 1533 0,396 1,756 -0,002 0,489
Pinus sp. 2 0,332 1,756 0,002 0,484
Pinus strobus 42 0,356 1,756 0,001 0,485
Pinussylvestris 1958 0,372 1,756 0,001 0,473
Pinus uncinata 257 0,443 1,756 -0,001 0,541
Pseudotsuga menziesii 428 0,235 1,756 0,004 0,447
TABLEAU 16.6 Paramétes ~ ut i | i s e 0issueaessravduddd grojet EMERGE. 2
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Annexeb:; ljdzl GA2Yy & LI2dz2NJ f QSadGAYIFGA2Y

(! s’agit des équations recommandéea (1P@).rPour e Gi e
l es équations 3, 4 et 5, | "ajout de | acduplei tude
R?, les coefficients sont toutefois tres significatifs.

6 Aobpmyuvmwgug 16 151 0,83

6 Ao@bplvc¢ (P‘)OYEIJ"LIJ'X)d 16 mp TTT UL 109 0.84
I 1="Q0

6 Ao@bpmuvyyxtpyodq 16 151 0,84

6 Aobpmuyxhpypodg 16 e YT T 151 0,84

6 Aobpmuyyxytpypodgd 6 mpyyxrt 151 0,84

TABLEAU17.0 £quations all om®triques pour | 6esti mat

racinaire.

Avec:
Br = la biomasse racinaire en tonnes de matiére séche {(tMS)
Ba = la biomasse aérienne en tonnes de matiére séche (tMS).
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